@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Unios, Nyilt eljaras - EKR000475772019

E60 - Szerzodéskotési-, teljesitési szakasz

AEEK - Kelet (1) kivitelezési eljarasok 6 részben

Allami Egészségiigyi Ellaté Kozpont

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro
I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

EKRSZ_
58153727

Hivatalos név: Allami Egészségtigyi Ellaté Kozpont Nemzeti azonositészam

Postai cim: Di6s Arok 3

Budapest NUTS-kéd: HU110 1125 Magyarorszag

Véros: Postai irdnyitdszam: Orszég:

Kapcsolattart6 személy: Lbisc Erdei Csaba

erdei.csaba@aeek.hu +36 13561522 +36 13757253

E-mail: Telefon: Fax:

Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL) www.aeek.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL) www.aeek.hu

Ko6z0s ajanlatkérdk képviseletére Igen

jogosult:

Borsod-Abatuj-Zemplén Megyei Kézponti N Eo e e AT EKRSZ
Korhéz és Egyetemi Oktatokorhaz 31769316

Hivatalos név:

Yo (e Szentpéteri Kapu 72-76.

Véros: Miskolc NUTS-kéd: HU311 Postai iranyitészam: 3526 Orszag: Magyarorszag

Kapcsolattart6 személy: Hangonyiné Koczka Moénika

hangonyine.becs@bazmkorhaz.hu Telefon: +36 46515397 +36 46323694

E-mail: Fax:

Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL) www.bkeok.hu
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A felhasznéloi oldal cime: (URL) www.bkeok.hu
Ko6z06s ajanlatkérdk képviseletére Nem
jogosult:

Lebonyolité szerv(ek) adatai

PROVITAL Fejlesztési Tanacsad6 Szolgaltatd N Er e AT EKRSZ
Zrt. 52809372

Hivatalos név:

Postai cim: Andréssy Ut 17.

HU110 1061 Magyarorszag

Varos: Budapest NUTS-kéd: Postai iranyitdszam: Orszag:

Kapcsolattarté személy: Dr. Simonfalvi Péter

Simonfalvi.Peter@provitalzrt.hu +36 17961017 +36 17961001

E-mail: Telefon: Fax:

Internetcim(ek)
Az ajanlatkéré altalanos cime: (URL) http://www.aeek.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL) http://www.aeek.hu

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya
AEEK - Kelet (1) kivitelezési eljarasok 6 részben

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Kivitelezési kdzbeszerzés eljaras lefolytatésa az AEEK Projektirényitési Igazgatésag altal megvaldsitandé kelet-magyarorszéagi 1
kivitelezési eljarasok tekintetében - 6 részben

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. Masodik Része, XV. Fejezete

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Unios Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriillmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2019/5 102-246046

A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében: 103

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:
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1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré modon térténé rendelkezésre bocsatdasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Miskolc felnétt pszichiatria

A szerz6dés szama:

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadték:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

BaHu Bau Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségti Tarsasag, Magyarorszag 2030 Erd, 26335553213
Csormolya Utca 23.

A benyujtott dokumentumok alapjan az 1. rész esetében a(z) BaHu Bau Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségii
Tarsasag (2030 Erd, Csormolya utca 23.) ajanlattevé a targyi kozbeszerzési eljarasban a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan
érvényes ajanlatot tett, tovdbba megfeleléen igazolta, hogy nem &ll a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdésében rogzitett kizard okok
hatalya alatt és alkalmas a szerzédés teljesitésére. Az értékelési szempont szerinti tartalmi elemek: 1. Szakemberek tobblet
szakmai tapasztalata 1.1. Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hdnap) (min. 0, max. 60 hénap) 60
1.2. Az M2) b) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 60 1.3. Az M2) c¢)
pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 60 2. Ajanlati ar (netté6 HUF) -
tartalékkeret nélkil! 215.599.584* *Szamitdsi hiba javitasat kovetéen

EMI-BER ESZAK-MAGYARORSZAGI BERUHAZASI ES FOVALLALKOZASI LEBONYOLITO 14882209205
KORLATOLT FELELOSSEGU TARSASAG, Magyarorszag 3530 Miskolc, Récz Gyérgy U 4

A benyujtott dokumentumok alapjan az 1. rész esetében a(z) Brand 2001 Kft - EMi-BER Kft kozos ajanlattevék {melyet alkotnak:
BRAND 2001 Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelsségi Tarsasag (3812 Monaj, Béke utca 72., adészam: 11583406-2-05)
és EMi-BER Eszak -Magyarorszagi Beruhazési és Févallalkozasi Lebonyolité Korlatolt Felel6sségli Tarsasag (3530 Miskolc, Récz
Gyorgy utca 4.; adészam: 14882209-2-05)} a targyi kozbeszerzési eljarasban a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan érvényes
ajanlatot tettek, tovabba az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentum benyijtasaval el6zetesen megfeleléen igazoltdk, hogy
nem allnak a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdésében rogzitett kizaré okok hatélya alatt, és alkalmasak a szerz6dés teljesitésére. Az
értékelési szempont szerinti tartalmi elemek: 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1. Az M2) a) pontra megjelolt
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szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 60 1.2. Az M2) b) pontra megjelolt szakember tobblet
szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 60 1.3. Az M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata
(hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 60 2. Ajanlati ar (netté HUF) - tartalékkeret nélkul! 227.222.539

Jéanosik és Tarsai Ipari, Szolgaltato és Karbantartd Korlatolt FelelGsségi Tarsasag, Magyarorszag 11066901241
1047 Budapest, Attila Utca 34

A benyujtott dokumentumok alapjén az 1. rész esetében a(z) Janosik és Tarsai Ipari, Szolgaltatd és Karbantarté Korlatolt
Felel6sségt Tarsasdg (1047 Budapest, Attila utca 34.) ajanlattevé a targyi kozbeszerzési eljarasban a Kbt. 69. § (2) bekezdése
alapjan érvényes ajanlatot tett, tovabba az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentum benyujtasaval el6zetesen megfeleléen
igazolta, hogy nem 4ll a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdésében rogzitett kizaro okok hatalya alatt, és alkalmas a szerz6dés teljesitésére.
Az értékelési szempont szerinti tartalmi elemek: 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1. Az M2) a) pontra megjelolt
szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 60* 1.2. Az M2) b) pontra megjelolt szakember tobblet
szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 68** 1.3. Az M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (h6nap) (min. 0, max. 60 honap) 74 2. Ajanlati ar (nett6 HUF) - tartalékkeret nélkiil! 266.999.064 * Az 1.1.
értékelési részszempont tekintetében a Janosik és Téarsai Ipari, Szolgaltat6 és Karbantart6 Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
ajanlattevo felolvasodlapon tett megajanlasai koziil 4 honap nem keriilt aldtdmasztdsra (sem a benyujtott ajanlatban, sem a
benyujtott hidnypotlasban), igy a megjelolt 64 honap szakmai tapasztalat helyett 60 honap kerilt elfogadésra (60 hénap
értékelésre). ** Az 1.2. értékelési részszempont tekintetében a Janosik és Tarsai Ipari, Szolgaltaté és Karbantarté Korlatolt
FelelGsségi Tarsasag ajanlattevo felolvasélapon tett megajanlasai kéziil 4 honap nem keriilt alatamasztasra (sem a benyujtott
ajanlatban, sem a benyujtott hidnypdétldsban), igy a megjeldlt 72 hénap szakmai tapasztalat helyett 68 honap keriilt elfogadasra (
60 honap értékelésre).

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
BaHu Bau Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt Feleldsségii Tarsasag 1000.00

1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1 Az M2) a) pontra megjelolt szakember tébblet szakmai
tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Stlyszam: 10 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszdm szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.2 Az M2) b) pontra megjelolt
szakember tébblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam:
10,00 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata:100,00 1. Szakemberek tébblet szakmai tapasztalata 1.3 Az
M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10
Ertékelési pontszam:10,00 Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100,00 2. Ajanlati ar (netté HUF) -
tartalékkeret nélkiil! Stlyszam: 70 Ertékelési pontszam:10,00 Ertékelési pontszam és silyszam szorzata:
700,00 A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszege: 1000,00

Szoveges értékelés:

EMI-BER ESZAK-MAGYARORSZAGI BERUHAZASI ES FOVALLALKOZASI 964.30
LEBONYOLITO KORLATOLT FELELOSSEGU TARSASAG

1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1 Az M2) a) pontra megjelolt szakember tébblet szakmai
tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Stlyszam: 10 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszdm szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.2 Az M2) b) pontra megjelolt
szakember tébblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam:
10,00 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata:100,00 1. Szakemberek tébblet szakmai tapasztalata 1.3 Az
M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10
Ertékelési pontszam:10,00 Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100,00 2. Ajanlati ar (netté HUF) -
tartalékkeret nélkiil! Sulyszam: 70 Ertékelési pontszam: 9,49 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 664,30
A silyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszege: 964,30

Szoveges értékelés:

Jéanosik és Tarsai Ipari, Szolgaltat6 és Karbantarté Korlatolt FelelGsségi Tarsasag 864.90

1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1 Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszadm: 10 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszdm szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.2 Az M2) b) pontra megjelolt
szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam:
10,00 Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata:100,00 1. Szakemberek tébblet szakmai tapasztalata 1.3 Az
M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10
Ertékelési pontszam:10,00 Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100,00 2. Ajénlati &r (netté HUF) -
tartalékkeret nélkiil! Stlyszém: 70 Ertékelési pontszam: 8,07 Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata: 564,90
A suilyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszege: 864,90

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
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ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az 6sszességében legelényosebb ajanlat kivalasztasédnak birdlati szempontja esetén az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése soran adhaté pontszém alsé és felsé hatéra: 0-10 pont. Az 1. Ertékelési szempont Az 1. értékelési szempont
részszempontjai (1.1-1.3) vonatkozasaban a biralat médszere a Kézbeszerzési Hatésag utmutatdja (amely a Kézbeszerzési Ertesitd
2016. évi 147. szdmaban; 2016. december 21. napjan jelent meg) 1. m. A. bb) pontja szerinti egyenes aranyositds mddszere;
legkedvez6bb megajanlas: 60 hénap, 0 hénapos megajanlédsok esetén 0 pontot kap Ajanlattevs. Ajanlatkéroé rogziti, hogy a képletbe
abban az esetben is a Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezébbként meghatarozott érték (60 honap) keril behelyettesitésre,
amennyiben a legkedvez6bb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezébb. P = A vizsgdlt / A legjobb x (P max - P min) + P min ahol:
P: a vizsgalt ajénlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama P max: a pontskdla fels6 hatdra P min: a pontskala als6 hatara A
legjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme A vizsgalt: a vizsgélt ajanlat tartalmi eleme A 2. Ertékelési szempont A 2. értékelési
szempont vonatkozasaban a birdlat médszere a Kézbeszerzési Hatésdg titmutatéja (amely a Kézbeszerzési Ertesitd 2016. évi 147.
szamdaban; 2016. december 21. napjan jelent meg) 1. m. A. ba) pontja szerinti forditott ardnyositds. A tartalékkeret nem képezi az
Ajanlattevo altal a 2. értékelési szempontra adott nettd ajanlati ar részét. A 2. szempont esetén alkalmazott forditott ardnyositéas
modszer képlete: P = A legjobb / A vizsgdlt x (P max - P min) + P min ahol: P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo
pontszama P max: a pontskdla fels6 hatara P min: a pontskala alsé hatara A legjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme A vizsgalt:
a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme Az ajanlatok 6sszpontszaméanak kiszamitasa: Az ajanlatkérd az ajanlatok értékelése soran az egyes
részszempontok tartalmi elemére adott értékelési pontszdmot megszorozza az adott részszemponthoz rendelt stlyszammal, a
szorzatokat pedig ajanlatonként 6sszeadja; az az ajanlat mindsiil a legjobb &r-érték aranyu ajanlatnak, amelynek az 6sszpontszama a
legnagyobb. Az eljaras nyertese az az ajanlattevd, aki az ajdnlatkérd részére az ajénlattételi felhiviasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott feltételek alapjan, valamint az értékelési szempontok szerint a legkedvezébb érvényes ajanlatot
tette. Ajanlatkéré a szamitéds soran kettd tizedesjegyig kerekit. Ha tobb ajanlatnak azonos a fentiek szerint kiszadmitott 6sszpontszama,
az az ajanlat mindsiil a legkedvez6bbnek, amely a nem egyenld értékelési pontszamot kapott értékelési szempontok koziil a
legmagasabb silyszamu értékelési szempontra nagyobb értékelési pontszamot kapott. Az ajanlatkéré jogosult kozjegyz6 jelenlétében
sorsolast tartani, ha a legkedvezébb ajanlat e modszerrel sem hatédrozhaté meg.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

BaHu Bau Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt Feleldsségii Tarsasag, Magyarorszag 2030 Erd, 26335553213
Csormolya Utca 23.

A Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint az igazoldsok és nyilatkoztatok benyujtaséara felhivott legjobb ar-érték aranyt tartalmazé
megfeleld ajénlatot benyujté ajanlattevé az alkalmassagi minimumkovetelményeknek valé megfelelés igazolasat megfeleléen
nyujtotta be, tovabbéa megfeleléen igazolta, hogy nem all a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdéseiben rogzitett kizdré okok hatalya alatt, igy
targyi kozbeszerzési eljaras nyertese az 1. rész vonatkozasaban a BaHu Bau Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt Felel§sségti
Tarsasag (2030 Erd, Csormolya utca 23.) ajanlattevé. Ellenszolgéltatas 6sszege: 215.599.584 Ft

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevl ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

Epité szakipari munkak, Felelds miiszaki vezetd

V.2.9) Alvallalkozd (k) megnevezése, adoszama:

SZLAVIK ES KOLLATH Kft. (adészam: 13707343-2-13); Kocsis Imre e.v. (adészam: 66841571-1-33)
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

M2) b) SZLAVIK ES KOLLATH Kft. (adészém: 13707343-2-13); M2) c) Kocsis Imre e.v. (ad6szam: 66841571-1-33)

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevo neve, székhelye Adészama

Mirror Clean Ipari, Szolgaltatd és Karbantartd Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 2093 22723156213
Budajend, Kossuth Lajos Utca 34.
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1./ Ajanlatkér6 az Ajanlati Felhivas VI.3. Tovabbi informdcidk 13. pontjaban elGirta, hogy az eljarasban vald részvételt ajanlati
biztositék adasahoz koti, melyet az ajanlattételi hataridd lejartdig (2019. oktéber 17. napja 13:00 6ra) kell rendelkezésre
bocsétani az aldbbiak szerint: ¢ ,13. Ajanlati biztositék mértéke az 1., 3., 5. és 6. rész esetében 1 000 000,- HUF a 2. és 4. rész
esetében:2 500 000,- HUF. A biztositéknak az ajanlati kotottség idejére kell érvényesnek lennie. 1. rész esetében a10032000-
01490576-30005132, a 2. és 3. rész esetében a 10032000-01490576-00000000, a 4. rész esetében a 10032000-01490576-
30005307, az 5. és 6. rész esetében az 10032000-01490576-30005235 szamubankszamlara atutalni vagy befizetni vagy a Kbt. 54
.§ (2) bek szerint méas forméban is teljesithetd, befizetés vagy atutalasi kivonat, garancianyilatkozat vagy kezességvéllalast
tartalmazo kotelezvényajanlatban csatoldssal dokumentacioban részletezettek szerint.” Ajdnlatkérd az Ajanlati Dokumentéacio I.
kotet I. rész 17. pontjaban adta meg a tovabbi informécidkat: , Ajanlatkéré a jelen eljarasban valé részvételt ajanlati biztositék
adasdhoz koti. 17.1. Az ajanlatkéré tdjékoztatja ajanlatteviket, hogy a jelen eljarasban vald részvételt ajanlati biztositék
adasdhoz koti, melyet az ajanlattételi hataridé lejartdig kell rendelkezésre bocsatani. Az ajanlati biztositék 6sszegszerien
meghatérozott mértéke az 1., 3., 5. és 6. rész vonatkozasaban 1.000.000,- HUF a 2. és 4. rész esetében: 2.500.000,- HUF. 17.2.
Az ajéanlati biztositéknak az ajanlati kotottség idejére kell érvényesnek lennie. 17.3. Az ajanlati biztositék teljesithetd, az
ajanlattevé valasztasa szerint az alabbi médok egyikén: - az ajanlatkérd az 1. rész esetében a 10032000-01490576-30005132
szamu szdmléjdra, a 2. rész esetében a 10032000-01490576-30005118 szamu bankszamlara, a 3. rész esetében a 10032000-
01490576-00000000 szamu bankszamlara, a 4. rész esetében a 10032000-01490576-30005307szamu bankszamlara, az 5. rész
esetében 10032000-01490576-30005235 szamu bankszamlara, a 6.rész esetében a 10032000-01490576-30005235 szamu
bankszédmléra az ajanlattételi hataridd lejartaig készpénz atutaldsi megbizdssal vagy atutaldssal (kézlemény: ,AEEK -
EFOP-VEKOP Kivitelezés Kelet .... rész ajanlati biztositék”); - feltétel nélkiili, visszavonhatatlan pénziigyi intézmény vagy
biztositd altal vallalt garancia vagy készfizet6 kezesség biztositasaval; - biztositasi szerzédés alapjan kiéllitott - készfizetd
kezességvallalast tartalmazoé - kotelezvénnyel. 17.4. Az ajanlati biztositék teljesitésének igazolédsa: - készpénz atutalassal valo
teljesitése esetén a banki terhelési értesité (bankszamlakivonat); - pénziigyi intézmény vagy biztosité &ltal vallalt garanciaval/
készfizet6 kezességgel valo teljesités esetén a garancia/kezességvallalé nyilatkozat; - biztositasi szerzédéssel valo teljesités
esetén a kotelezvény. 17.5. Amennyiben az ajanlattevd az ajanlati biztositékot garancia biztositdsaval, vagy biztositasi szerz6dés
alapjéan kiallitott - készfizetd kezességvallalast tartalmazo - kotelezvénnyel teljesiti, a dokumentum elektronikus okiratként
feleljen meg a polgéri perrendtartasrél szolé térvény szerinti teljes bizonyité erejii maganokirat kovetelményeinek. 17.6. A Kbt.
35. § (5) bekezdése alapjan a kozos ajanlattevéknek a biztositékot elegendd egyszer rendelkezésre bocsataniuk. Az ajanlati
kotottségnek barmelyik k6zos ajanlattevs részérdl tortént megsértése (54. § (4) bekezdése) esetén a biztositék az ajanlatkérét
illeti meg. A Kbt. 73. § (6) bekezdés b) pontja alapjan az ajanlat érvénytelen, ha az ajanlattevé az ajanlati biztositékot hataridére
nem vagy az el6irt mértéknél kisebb 6sszegben bocsétja rendelkezésre. Ajanlatkéré felhivja az ajanlattevék figyelmét, hogy az
ajanlati biztositék az Ajanlatkérdt illeti meg abban az esetben is, ha az ajanlattevé az ajanlati kotottséggel terhelt ajanlatdhoz az
Ajanlatkéro felhivdsara nem vagy nem megfeleléen nytjtja be az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentumba foglalt
nyilatkozatéat alatamasztd igazoldsokat, és ajanlata ezen okbdl érvénytelennek mindsiil.” A Kbt. 54. § (4) bekezdése az alabbi
eléirasokat tartalmazza: ,(4) Ha az ajanlattevé az ajanlatat az ajanlati kotottség ideje alatt visszavonja vagy a szerzédés
megkotése az ajanlattevd érdekkorében felmeriilt okbol hitisul meg, az ajanlati biztositék az ajanlatkérdét illeti meg, kivéve a 131.
§ (9) bekezdése szerinti esetben. Az ajanlati biztositék az ajanlatkérét illeti meg abban az esetben is, ha az ajanlattevé az ajanlati
kotottséggel terhelt ajanlatdhoz az ajanlatkéré felhivasara nem vagy nem megfelel6en nyujtja be az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatat alatdmaszté igazolasokat, és ajanlata ezen okbdl érvénytelennek mindsiil.”
Ajanlattevé az ajanlataban csatolta az Ajanlati bankgarancia nyilatkozatat, azonban abban nem szerepel, hogy az ajanlati
biztositék az ajanlatkérot illeti meg, ha az ajanlattevé az ajanlati kotottséggel terhelt ajanlatahoz az ajanlatkéré felhivasara nem
vagy nem megfeleléen nytjtja be az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatat alatdmasztd
igazolasokat. A D.60/17/2017. Dontébizottsdgi hatdrozat az aldbbiakat tartalmazza: ,(...) Akkor tekinthet6 rendelkezésre
bocsatottnak az ajanlati biztositék, ha azt az ajanlattevé igazolja és az igazolasbdl kitlinik, hogy ki, mikor, milyen 6sszegben,
milyen feltételek bekovetkezése esetén koteles biztositékot nyujtani. EbbGl kdvetkezéen egy, mar az eredeti ajanlattételi hataridé
lejartakor nem megfeleld tartalmi bankgarancia nem toltheti be a funkcigjat. Azaz a bank &ltal kiadott bankgarancia nem az
ajanlatkérd altal a felhivasban és a dokumentacidban foglaltakat tartalmazta, hanem szlikebb esetkoérre vonatkozott, olyan
tartalmi valtozast idézett el6 a bankgarancia érvényesithetésége korében, amely utébb (az ajanlattételi hataridé lejartat
kovet6en) nem pétolhatd. Azzal, hogy a jogalkoté meghatarozta, hogy az ajanlati kotottség bealltdnak idépontjaban
rendelkezésre kell dllnia a bankgarancidnak és az érvénytelenség jogkovetkezményét flizte a rendelkezésre nem &ll, jelen
esetben nem megfelel$ tartalma bankgarancia esetére, igen szlik korre korlatozta a pétolhatd hianyok korét. A Kbt. 54. § (1)
bekezdésében foglalt azon kitételnek, hogy az ajanlattevének igazolnia kell, hogy a biztositékot az ajanlatkéré rendelkezésére
bocsatotta a kérelmezd 4ltal csatolt igazolas nem felelt meg, mert nem tartalmazta azt az esetkort, hogy az ajanlatkérét illeti
meg a biztositék, ha az ajanlattevd az ajanlati kotottséggel terhelt ajanlatahoz az ajanlatkérd felhivasdra nem vagy nem
megfeleléen nytjtja be az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatat alatdmaszté igazolasokat, és
ajanlata ezen okbdl érvénytelennek mingsil.” Tekintettel arra, hogy az ajanlattevé altal benyujtott ajanlati bankgarancia nem
tartalmazta, hogy az ajanlati biztositék az ajanlatkéroét illeti meg abban az esetben is, ha az ajanlattevé az ajanlati kotottséggel
terhelt ajanlatdhoz az ajanlatkéro felhivdsara nem vagy nem megfeleléen nyijtja be az egységes eurdpai kdzbeszerzési
dokumentumba foglalt nyilatkozatat alatdmasztd igazolasokat, és ajanlata ezen okbdl érvénytelennek mindésiil, ezaltal Ajanlattevé
az ajanlata benyujtdsaval egyidejileg nem igazolta az ajanlati biztositék adéasi kotelezettségének teljesitését. A fentiek alapjan
megallapitast nyert, hogy Ajanlattevé altal benyujtott ajanlat a Kbt. 73. § (6) bekezdés b) pontjara tekintettel a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az Ajdnlattevd az ajanlati biztositékot hatéridére (ajanlattételi hataridében) nem
bocsatotta rendelkezésre.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szdma, elnevezése: 2 - BAZM Korhaz dr. Velkey Laszl6 GYEK

A szerz6dés szama:

Az eljaras eredményes volt: Igen
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V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mingsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

EB Hungary Invest Kft., Magyarorszag 1103 Budapest, Gyomréi at 76-80. 13240567242

A benyujtott dokumentumok alapjan a 2. rész esetében a(z) EB HUNGARY INVEST Kft (1103 Budapest, Gyomréi ut 76-80.,
addészdm: 13240567-2-42) és System Bau Trade Kft. (1117 Budapest, Nadorliget utca 5. A. ép. 603., adészam: 23135969-2-43)
ko6z0s ajanlattevik a targyi kozbeszerzési eljarasban a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot tettek, tovabbé az
egységes eurdpai kdzbeszerzési dokumentum benyujtdsaval el6zetesen megfeleléen igazoltdk, hogy nem allnak a Kbt. 62. § (1)-(2
) bekezdésében rogzitett kizdré okok hatalya alatt, és alkalmasak a szerzédés teljesitésére. Az értékelési szempont szerinti
tartalmi elemek: 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1. Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (h6nap) (min. 0, max. 60 honap) 60 1.2. Az M2) b) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap)
(min. 0, max. 60 hénap) 85 1.3. Az M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60
hoénap) 130 2. Ajanlati &r (netté6 HUF) - tartalékkeret nélkil! 2.809.576.258* *Szamitasi hiba javitasat kovetéen

Janosik és Tarsai Ipari, Szolgéltaté és Karbantarté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 11066901241
1047 Budapest, Attila Utca 34

A benyujtott dokumentumok alapjén ja a 2. rész esetében a(z) Janosik és Tarsai Ipari, Szolgaltaté és Karbantart6 Korlatolt
Felelésségt Tarsasag (1047 Budapest, Attila utca 34.) ajanlattevé a targyi kozbeszerzési eljarasban a Kbt. 69. § (2) bekezdése
alapjan érvényes ajanlatot tett, tovabba megfeleléen igazolta, hogy nem all a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdésében rogzitett kizard
okok hatdlya alatt és alkalmas a szerz6dés teljesitésére. Az értékelési szempont szerinti tartalmi elemek: 1. Szakemberek tobblet
szakmai tapasztalata 1.1. Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 60
*1.2. Az M2) b) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 68** 1.3. Az M2) c)
pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 honap) 74 2. Ajanlati ar (netté HUF) -
tartalékkeret nélkiil! 1.879.013.442%%k * Az 1.1. értékelési részszempont tekintetében a Janosik és Tarsai Ipari, Szolgaltato és
Karbantart6 Korlatolt Felel6sségu Tarsasag ajanlattevé felolvasélapon tett megajanlasai kézil 4 honap nem keriilt
alatdmasztasra (sem a benyujtott ajanlatban, sem a benyujtott hianypdétldsban), igy a megjeldlt 64 hénap szakmai tapasztalat
helyett 60 honap keriilt elfogadésra (60 honap értékelésre). ** Az 1.2. értékelési részszempont tekintetében a Janosik és Tarsai
Ipari, Szolgéaltatd és Karbantartd Korlatolt Felel6sségli Tarsasag ajanlattevd felolvasdlapon tett megajanldsai kéziil 4 honap nem
kerilt alatdmasztésra (sem a benyujtott ajanlatban, sem a benytjtott hidnypdtlasban), igy a megjelolt 72 hénap szakmai
tapasztalat helyett 68 honap keriilt elfogadasra (60 hénap értékelésre). ***Szamitasi hiba javitasat kévetéen

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A suilyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
EB Hungary Invest Kft. 768.30

1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1 Az M2) a) pontra megjelolt szakember tébblet szakmai
tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Stlyszam: 10 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszdm szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.2 Az M2) b) pontra megjelolt
szakember tébblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam:

EKRO000475772019

Szoveges értékelés:



10,00 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata:100,00 1. Szakemberek tébblet szakmai tapasztalata 1.3 Az
M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10
Ertékelési pontszam:10,00 Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100,00 2. Ajnlati &r (netté HUF) -
tartalékkeret nélkiil! Sulyszém: 70 Ertékelési pontszam: 6,69 Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata: 468,30
A silyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszege: 768,30

Jéanosik és Tarsai Ipari, Szolgaltato és Karbantarté Korlatolt FelelGsségi Tarsasag 1000.00

1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1 Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Stlyszam: 10 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszdm szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.2 Az M2) b) pontra megjelolt
szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam:
10,00 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata:100,00 1. Szakemberek tébblet szakmai tapasztalata 1.3 Az
M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10
Ertékelési pontszam:10,00 Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100,00 2. Ajanlati ar (netté HUF) -
tartalékkeret nélkiil! Stlyszém: 70 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata:
700,00 A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszege: 1000,00

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az 6sszességében legelényosebb ajénlat kivalasztasédnak birdlati szempontja esetén az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatéra: 0-10 pont. Az 1. Ertékelési szempont Az 1. értékelési szempont
részszempontjai (1.1-1.3) vonatkozasaban a biralat médszere a Kézbeszerzési Hatésag itmutatdja (amely a Kézbeszerzési Ertesité
2016. évi 147. szdmaban; 2016. december 21. napjan jelent meg) 1. m. A. bb) pontja szerinti egyenes ardnyositds modszere;
legkedvez6bb megajanlas: 60 hénap, 0 honapos megajanlasok esetén 0 pontot kap Ajanlattevé. Ajanlatkéré rogziti, hogy a képletbe
abban az esetben is a Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezébbként meghatarozott érték (60 honap) keril behelyettesitésre,
amennyiben a legkedvez@bb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezdébb. P = A vizsgélt / A legjobb x (P max - P min) + P min ahol:
P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszdma P max: a pontskala felsé hatdra P min: a pontskdla als6 hatara A
legjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme A vizsgalt: a vizsgélt ajanlat tartalmi eleme A 2. Ertékelési szempont A 2. értékelési
szempont vonatkozasaban a biralat médszere a Kozbeszerzési Hatésag itmutatéja (amely a Kozbeszerzési Ertesits 2016. évi 147.
szamdaban; 2016. december 21. napjan jelent meg) 1. m. A. ba) pontja szerinti forditott ardnyositds. A tartalékkeret nem képezi az
Ajanlattevo altal a 2. értékelési szempontra adott nettd ajanlati ar részét. A 2. szempont esetén alkalmazott forditott aranyositéas
modszer képlete: P = A legjobb / A vizsgdlt x (P max - P min) + P min ahol: P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo
pontszama P max: a pontskdla fels6 hatara P min: a pontskala alsé hatara A legjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme A vizsgéalt:
a vizsgélt ajanlat tartalmi eleme Az ajanlatok 6sszpontszamanak kiszamitésa: Az ajanlatkérd az ajanlatok értékelése soran az egyes
részszempontok tartalmi elemére adott értékelési pontszamot megszorozza az adott részszemponthoz rendelt stlyszammal, a
szorzatokat pedig ajanlatonként 6sszeadja; az az ajdnlat mindsiil a legjobb &r-érték aranyu ajanlatnak, amelynek az 6sszpontszdma a
legnagyobb. Az eljaras nyertese az az ajanlattevd, aki az ajénlatkérd részére az ajénlattételi felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott feltételek alapjan, valamint az értékelési szempontok szerint a legkedvezébb érvényes ajanlatot
tette. Ajanlatkéro a szamitds soran kett6 tizedesjegyig kerekit. Ha tobb ajanlatnak azonos a fentiek szerint kiszamitott 6sszpontszéma,
az az ajanlat mindsiil a legkedvez6bbnek, amely a nem egyenld értékelési pontszamot kapott értékelési szempontok koziil a
legmagasabb sulyszdmu értékelési szempontra nagyobb értékelési pontszamot kapott. Az ajénlatkérd jogosult kozjegyzo jelenlétében
sorsolast tartani, ha a legkedvezébb ajénlat e modszerrel sem hatdrozhaté meg.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Jénosik és Térsai Ipari, Szolgéaltat6 és Karbantarté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1047 11066901241
Budapest, Attila Utca 34

A Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint az igazolasok és nyilatkoztatok benyujtaséara felhivott legjobb ar-érték aranyt tartalmazé
megfeleld ajanlatot benyujté ajanlattevé az alkalmassagi minimumkoévetelményeknek valé megfelelés igazoldsat megfeleléen
nyujtotta be, tovabbéd megfeleléen igazolta, hogy nem all a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdéseiben rogzitett kizaré okok hatalya alatt, igy
targyi kozbeszerzési eljaras nyertese a 2. rész vonatkozasaban a Janosik és Téarsai Ipari, Szolgéltat6 és Karbantart6 Korlatolt
Felelésségl Tarsasdg (1047 Budapest, Attila utca 34.) ajanlattevd. Ellenszolgéltatas 6sszege: 1.879.013.442 Ft

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvéllalkozdt kivan
igénybe venni:

szerkezeti, épitészeti, szakipari munkak; épliletgépészeti munkak; épiiletvillamossdgi munkék, er6saram; gyengedrami munkék;
éplletvillamossagi felel6s miszaki vezetés

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama:

Menk6-Vill Bt (adészam: 24240011-1-05)

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
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Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

M.2.c) Menké-Vill Bt (adészdm: 24240011-1-05)

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevoé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtéd szervezet(ek), adészdma és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

Mirror Clean Ipari, Szolgaltatd és Karbantartd Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 2093 22723156213
Budajend, Kossuth Lajos Utca 34.

1./ Ajanlatkér6 az Ajanlati Felhivas VI.3. Tovabbi informécidok 13. pontjaban el6irta, hogy az eljarasban vald részvételt ajanlati
biztositék adédsahoz koti, melyet az ajanlattételi hataridd lejartdig (2019. oktéber 17. napja 13:00 6ra) kell rendelkezésre
bocsatani az aldbbiak szerint: ¢ ,13. Ajanlati biztositék mértéke az 1., 3., 5. és 6. rész esetében 1 000 000,- HUF a 2. és 4. rész
esetében:2 500 000,- HUF. A biztositéknak az ajanlati kotottség idejére kell érvényesnek lennie. 1. rész esetében a10032000-
01490576-30005132, a 2. és 3. rész esetében a 10032000-01490576-00000000, a 4. rész esetében a 10032000-01490576-
30005307, az 5. és 6. rész esetében az 10032000-01490576-30005235 szamubankszamlara &tutalni vagy befizetni vagy a Kbt. 54
.§ (2) bek szerint mas forméban is teljesithetd, befizetés vagy &tutalasi kivonat, garancianyilatkozat vagy kezességvéllalast
tartalmazo kotelezvényajanlatban csatoldssal dokumentacioban részletezettek szerint.” Ajanlatkérd az Ajanlati Dokumentéacié I.
kotet I. rész 17. pontjdban adta meg a tovabbi informécidkat: , Ajanlatkéré a jelen eljarasban valé részvételt ajanlati biztositék
adasdhoz koti. 17.1. Az ajanlatkéro tajékoztatja ajanlattevéket, hogy a jelen eljarasban vald részvételt ajanlati biztositék
adésahoz koti, melyet az ajanlattételi hataridé lejartdig kell rendelkezésre bocsatani. Az ajanlati biztositék 6sszegszerien
meghatarozott mértéke az 1., 3., 5. és 6. rész vonatkozasaban 1.000.000,- HUF a 2. és 4. rész esetében: 2.500.000,- HUF. 17.2.
Az ajanlati biztositéknak az ajanlati kotottség idejére kell érvényesnek lennie. 17.3. Az ajanlati biztositék teljesithetd, az
ajanlattevé valasztasa szerint az aldbbi médok egyikén: - az ajdnlatkérd az 1. rész esetében a 10032000-01490576-30005132
szamu szdmldjéra, a 2. rész esetében a 10032000-01490576-30005118 szamu bankszéamldra, a 3. rész esetében a 10032000-
01490576-00000000 szamu bankszamlara, a 4. rész esetében a 10032000-01490576-30005307szamu bankszamlara, az 5. rész
esetében 10032000-01490576-30005235 szamu bankszédmléra, a 6.rész esetében a 10032000-01490576-30005235 szamu
bankszémléra az ajanlattételi hataridd lejartaig készpénz atutaldsi megbizdssal vagy atutalassal (kézlemény: ,AEEK -
EFOP-VEKOP Kivitelezés Kelet .... rész ajanlati biztositék”); - feltétel nélkiili, visszavonhatatlan pénziigyi intézmény vagy
biztosité altal vallalt garancia vagy készfizet6 kezesség biztositaséaval; - biztositasi szerzédés alapjan kiallitott - készfizet6
kezességvallalast tartalmazoé - kotelezvénnyel. 17.4. Az ajanlati biztositék teljesitésének igazoldsa: - készpénz atutalassal valo
teljesitése esetén a banki terhelési értesité (bankszamlakivonat); - pénziigyi intézmény vagy biztosité &ltal vallalt garanciaval/
készfizet6 kezességgel valo teljesités esetén a garancia/kezességvallalé nyilatkozat; - biztositasi szerz6déssel valo teljesités
esetén a kotelezvény. 17.5. Amennyiben az ajanlattevé az ajanlati biztositékot garancia biztositdsaval, vagy biztositasi szerz6dés
alapjan kiallitott - készfizetd kezességvallalast tartalmazo - kotelezvénnyel teljesiti, a dokumentum elektronikus okiratként
feleljen meg a polgéri perrendtartasrol szolé torvény szerinti teljes bizonyité erejli maganokirat kovetelményeinek. 17.6. A Kbt.
35. § (5) bekezdése alapjan a k6zos ajanlattevéknek a biztositékot elegendd egyszer rendelkezésre bocsataniuk. Az ajanlati
kotottségnek barmelyik k6zo6s ajanlattevs részérdl tortént megsértése (54. § (4) bekezdése) esetén a biztositék az ajanlatkér6t
illeti meg. A Kbt. 73. § (6) bekezdés b) pontja alapjan az ajanlat érvénytelen, ha az ajanlattevé az ajanlati biztositékot hataridére
nem vagy az el6irt mértéknél kisebb 6sszegben bocsatja rendelkezésre. Ajanlatkérd felhivja az ajanlattevdk figyelmét, hogy az
ajanlati biztositék az Ajanlatkérdt illeti meg abban az esetben is, ha az ajanlattevé az ajanlati kotottséggel terhelt ajanlatdhoz az
Ajanlatkéro felhivasara nem vagy nem megfeleléen nytjtja be az egységes eurdpai kézbeszerzési dokumentumba foglalt
nyilatkozatat alatdmasztd igazolasokat, és ajanlata ezen okboél érvénytelennek mindsiil.” A Kbt. 54. § (4) bekezdése az aldbbi
eléirasokat tartalmazza: ,(4) Ha az ajanlattevé az ajanlatat az ajanlati kotottség ideje alatt visszavonja vagy a szerzédés
megkotése az ajanlattevé érdekkorében felmerilt okbdl hitsul meg, az ajanlati biztositék az ajanlatkérét illeti meg, kivéve a 131.
§ (9) bekezdése szerinti esetben. Az ajanlati biztositék az ajanlatkérét illeti meg abban az esetben is, ha az ajanlattevé az ajanlati
kotottséggel terhelt ajanlatdhoz az ajanlatkéro felhivasdra nem vagy nem megfelel6en nyujtja be az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatat aldtdmasztd igazolasokat, és ajanlata ezen okbdl érvénytelennek mingsil.”
Ajanlattevé az ajanlatdban csatolta az Ajanlati bankgarancia nyilatkozatat, azonban abban nem szerepel, hogy az ajanlati
biztositék az ajanlatkérét illeti meg, ha az ajanlattevé az ajanlati kotottséggel terhelt ajanlatahoz az ajanlatkéré felhivasara nem
vagy nem megfeleléen nytjtja be az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatat alatdmasztd
igazolasokat. A D.60/17/2017. Dontébizottsagi hatarozat az aldbbiakat tartalmazza: ,(...) Akkor tekinthetd rendelkezésre
bocsatottnak az ajanlati biztositék, ha azt az ajanlattevé igazolja és az igazolasbdl kitiinik, hogy ki, mikor, milyen 6sszegben,
milyen feltételek bekovetkezése esetén koteles biztositékot nydjtani. Ebbdl kovetkezéen egy, mar az eredeti ajanlattételi hataridé
lejartakor nem megfeleld tartalmi bankgarancia nem toltheti be a funkcidjat. Azaz a bank &ltal kiadott bankgarancia nem az
ajanlatkéré altal a felhivasban és a dokumentéaciéban foglaltakat tartalmazta, hanem sziikebb esetkorre vonatkozott, olyan
tartalmi valtozast idézett el6 a bankgarancia érvényesithetdsége korében, amely utébb (az ajanlattételi hatéridé lejartat
kovetben) nem pétolhatd. Azzal, hogy a jogalkoté meghatdrozta, hogy az ajénlati kotottség beélltdnak idépontjaban
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rendelkezésre kell allnia a bankgarancianak és az érvénytelenség jogkovetkezményét flizte a rendelkezésre nem 4&llo, jelen
esetben nem megfelel$ tartalma bankgarancia esetére, igen szilik korre korlatozta a pétolhat6 hidnyok korét. A Kbt. 54. § (1)
bekezdésében foglalt azon kitételnek, hogy az ajanlattevének igazolnia kell, hogy a biztositékot az ajanlatkéré rendelkezésére
bocsatotta a kérelmezd &ltal csatolt igazolas nem felelt meg, mert nem tartalmazta azt az esetkort, hogy az ajanlatkérdét illeti
meg a biztositék, ha az ajanlattevé az ajanlati kotottséggel terhelt ajanlatdhoz az ajanlatkérd felhivasdra nem vagy nem
megfeleléen nyujtja be az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatat alatamaszt6 igazolédsokat, és
ajanlata ezen okbdl érvénytelennek mindsiil.” Tekintettel arra, hogy az ajanlattevé altal benyujtott ajanlati bankgarancia nem
tartalmazta, hogy az ajanlati biztositék az ajanlatkéroét illeti meg abban az esetben is, ha az ajanlattevé az ajanlati kotottséggel
terhelt ajanlatdhoz az ajanlatkéré felhivasara nem vagy nem megfelel6en nyujtja be az egységes europai kozbeszerzési
dokumentumba foglalt nyilatkozatat aldtdmasztd igazolasokat, és ajanlata ezen okbdl érvénytelennek mindésiil, ezaltal Ajanlattevé
az ajanlata benyujtasaval egyidejileg nem igazolta az ajanlati biztositék adasi kotelezettségének teljesitését. A fentiek alapjan
megallapitast nyert, hogy Ajanlattevo altal benyujtott ajanlat a Kbt. 73. § (6) bekezdés b) pontjara tekintettel a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az Ajanlattevd az ajanlati biztositékot hataridére (ajanlattételi hataridében) nem
bocsatotta rendelkezésre.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - Szolnok

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

Kérolyhéaz Kft, Magyarorszag 5000 Szolnok, Vércse Utca 21 14510227216

A benyujtott dokumentumok alapjén a 3. rész esetében a(z) Karolyhaz Kft. (5000 Szolnok, Vércse u. 21.) ajanlattevé a targyi
kozbeszerzési eljarasban a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot tett, tovabba megfeleléen igazolta, hogy nem all a
Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdésében rogzitett kizard okok hatdlya alatt és alkalmas a szerz6dés teljesitésére. Az értékelési szempont
szerinti tartalmi elemek: 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1. Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet
szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hdnap) 156 1.2. Az M2) b) pontra megjel6lt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 honap) 113 1.3. Az M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (honap
) (min. 0, max. 60 hénap) 144 2. Ajénlati ar (netté HUF) - tartalékkeret nélkal! 883.970.000

ZIB Komplex Korlatolt Felelésségli Tarsasag, Magyarorszag 7811 Csarnéta, F6 Utca 49-2 23297106202

A benyujtott dokumentumok alapjén a 3. rész esetében a(z) ZIB Komplex Korlatolt Felel6sségti Tarsasag (7811 Csarndta, F6 utca
49-2.) ajanlattevé a targyi k6zbeszerzési eljarasban a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot tett, tovabba az
egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentum benyujtasaval el6zetesen megfeleléen igazolta, hogy nem &ll a Kbt. 62. § (1)-(2)
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bekezdésében rogzitett kizdro okok hatalya alatt, és alkalmas a szerz6dés teljesitésére. Az értékelési szempont szerinti tartalmi
elemek: 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1. Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (
hoénap) (min. 0, max. 60 hénap) 63* 1.2. Az M2) b) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max
. 60 hoénap) 72 1.3. Az M2) c) pontra megjeldlt szakember tobblet szakmai tapasztalata (h6nap) (min. 0, max. 60 hénap) 62 2.
Ajéanlati ar (netté6 HUF) - tartalékkeret nélkiil! 1.497.900.000 * Az 1.1. értékelési részszempont tekintetében a ZIB Komplex
Korlatolt Felelésségu Tarsasag felolvasélapon tett megajanlésai koziil 7 honap nem keriilt alatdémasztasra (sem a benyujtott
ajanlatban, sem a benyujtott hidnypdtlasban), igy a megjeldlt 70 ho-nap szakmai tapasztalat helyett 63 hénap keriilt elfogadéasra
(60 hénap értékelésre).

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszdmok
ajanlattevonként:
Kérolyhéaz Kft 1000.00

1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1 Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszdm szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.2 Az M2) b) pontra megjelolt
szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam:
10,00 Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata:100,00 1. Szakemberek tébblet szakmai tapasztalata 1.3 Az
M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10
Ertékelési pontszam:10,00 Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100,00 2. Ajanlati &r (netté HUF) -
tartalékkeret nélkiil! Stlyszém: 70 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata:
700,00 A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszege: 1000,00

Szoveges értékelés:

Z1B Komplex Korlatolt Felelésségli Tarsasag 713.00

1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1 Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Stlyszam: 10 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszdm szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.2 Az M2) b) pontra megjelolt
szakember tébblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam:
10,00 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata:100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.3 Az
M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 hénap) Stlyszam: 10
Ertékelési pontszam:10,00 Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100,00 2. Ajanlati ar (netté HUF) -
tartalékkeret nélkiil! Stlyszam: 70 Ertékelési pontszam: 5,90 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 413,00
A silyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszege: 713,00

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az 6sszességében legelényosebb ajénlat kivalasztasédnak birdlati szempontja esetén az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 0-10 pont. Az 1. Ertékelési szempont Az 1. értékelési szempont
részszempontjai (1.1-1.3) vonatkozasaban a birdlat médszere a Kézbeszerzési Hatdsag utmutatdja (amely a Kézbeszerzési Ertesité
2016. évi 147. szdmaban; 2016. december 21. napjan jelent meg) 1. m. A. bb) pontja szerinti egyenes aranyositds modszere;
legkedvez6bb megajanlas: 60 hénap, 0 honapos megajanlasok esetén 0 pontot kap Ajanlattevs. Ajanlatkérs rogziti, hogy a képletbe
abban az esetben is a Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezébbként meghatarozott érték (60 honap) kertl behelyettesitésre,
amennyiben a legkedvez6bb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezébb. P = A vizsgalt / A legjobb x (P max - P min) + P min ahol:
P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama P max: a pontskala felsé hatdra P min: a pontskdla als6 hatara A
legjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme A vizsgalt: a vizsgélt ajanlat tartalmi eleme A 2. Ertékelési szempont A 2. értékelési
szempont vonatkozasaban a birélat médszere a Kozbeszerzési Hatésag itmutatéja (amely a Kézbeszerzési Ertesits 2016. évi 147.
szamdaban; 2016. december 21. napjan jelent meg) 1. m. A. ba) pontja szerinti forditott ardnyositds. A tartalékkeret nem képezi az
Ajanlattevo altal a 2. értékelési szempontra adott nettd ajanlati ar részét. A 2. szempont esetén alkalmazott forditott ardnyosités
moédszer képlete: P = A legjobb / A vizsgalt x (P max - P min) + P min ahol: P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé
pontszama P max: a pontskala fels6 hatara P min: a pontskala alsé hatara A legjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme A vizsgalt:
a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme Az ajanlatok 6sszpontszaménak kiszamitasa: Az ajanlatkérd az ajanlatok értékelése soran az egyes
részszempontok tartalmi elemére adott értékelési pontszamot megszorozza az adott részszemponthoz rendelt stlyszammal, a
szorzatokat pedig ajanlatonként 6sszeadja; az az ajdnlat mindsiil a legjobb &r-érték ardnyu ajanlatnak, amelynek az 6sszpontszama a
legnagyobb. Az eljaras nyertese az az ajanlattevd, aki az ajanlatkérd részére az ajanlattételi felhivdsban és a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott feltételek alapjan, valamint az értékelési szempontok szerint a legkedvezébb érvényes ajanlatot
tette. Ajanlatkéro a szamitas soran ketté tizedesjegyig kerekit. Ha tobb ajanlatnak azonos a fentiek szerint kiszamitott 6sszpontszédma,
az az ajanlat mindsiil a legkedvez6bbnek, amely a nem egyenld értékelési pontszamot kapott értékelési szempontok koziil a
legmagasabb sulyszamu értékelési szempontra nagyobb értékelési pontszamot kapott. Az ajanlatkéré jogosult kozjegyz6 jelenlétében
sorsolast tartani, ha a legkedvezébb ajanlat e modszerrel sem hatédrozhaté meg.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
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Kérolyhéaz Kft, Magyarorszag 5000 Szolnok, Vércse Utca 21 14510227216

A Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint az igazolasok és nyilatkoztatok benyujtaséara felhivott legjobb ar-érték aranyt tartalmazé
megfeleld ajanlatot benyujtoé ajanlattevé az alkalmassdgi minimumkovetelményeknek valé megfelelés igazolasat megfeleléen
nyujtotta be, tovdbba megfeleléen igazolta, hogy nem &ll a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdéseiben rogzitett kizaro okok hatdlya alatt, igy
targyi k6zbeszerzési eljaras nyertese a 3. rész vonatkozdsaban a Karolyhaz Kft. (5000 Szolnok, Vércse u. 21.) ajanlattevd.
Ellenszolgéltatas 6sszege: 883.970.000 Ft

V.2.8) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Luen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

épitémesteri munkak; szak-szerelGipari munkak; hulladékelszallitas; fuvarozas; 6rzés-védelem; villanyszerelési munkék;
gyengearamu munkak

V.2.9) Alvallalkozd (k) megnevezése, adoszama:

Nem ismert
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, ad6észdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - Kecskemét egynapos sebészet

A szerz6dés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
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V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szadma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

STRABAG Generalépité Korlatolt Feleldsségi Tarsasag, Magyarorszag 1117 Budapest, Gabor 25873982443
Dénes (Infopark D épiilet) Utca 2.

A benyujtott dokumentumok alapjén a 4. rész esetében a(z) STRABAG Generalépit6 Korlatolt Felel6sségti Tarsasag (1117
Budapest, Gabor Dénes utca 2. (Infopark D épiilet).) ajanlattevé a targyi kozbeszerzési eljarasban a Kbt. 69. § (2) bekezdése
alapjan érvényes ajanlatot tett, tovabba az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentum benyujtasaval elé6zetesen megfeleléen
igazolta, hogy nem 4ll a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdésében rogzitett kizar6 okok hatalya alatt, és alkalmas a szerz6dés teljesitésére.
Az értékelési szempont szerinti tartalmi elemek: 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1. Az M2) a) pontra megjelolt
szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 79 1.2. Az M2) b) pontra megjelolt szakember tobblet
szakmai tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 honap) 93 1.3. Az M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata
(hdénap) (min. 0, max. 60 hénap) 89 2. Ajanlati ar (netté HUF) - tartalékkeret nélkiil! 2.486.809.849

VER-BAU Epitéipari és Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 6000 Kecskemét, Garay Utca 11 11374150403

A benyujtott dokumentumok alapjan a 4. rész esetében a(z) VER-BAU Epitéipari és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségti Tarsasag (
6000 Kecskemét, Garay utca 11.) ajanlattevé a targyi kozbeszerzési eljarasban a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan érvényes
ajanlatot tett, tovabba megfeleléen igazolta, hogy nem all a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdésében rogzitett kizaré okok hatalya alatt és
alkalmas a szerzddés teljesitésére. Az értékelési szempont szerinti tartalmi elemek: 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata
1.1. Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 60 1.2. Az M2) b)
pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hdnap) (min. 0, max. 60 honap) 55* 1.3. Az M2) c) pontra megjelolt
szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 60 2. Ajanlati ar (netté6 HUF) - tartalékkeret nélkiil!
1.995.607.725 * Az 1.2. értékelési részszempont tekintetében a VER-BAU Epitdipari és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii
Tarsasdg felolvasélapon tett megajanlasai koziil 5 honap nem ke-riilt alatdmasztasra (sem a benyujtott ajanlatban, sem a
benyujtott hidnypotlasban), igy a megjelolt 60 honap szakmai tapasztalat helyett 55 honap kerilt elfogadasra (55 hénap
értékelésre).

Z1B Komplex Korlatolt Felelésségli Tarsasag, Magyarorszag 7811 Csarnéta, F6 Utca 49-2 23297106202

A benyujtott dokumentumok alapjén a 4. rész esetében a(z) ZIB Komplex Korlatolt Felel6sségti Tarsasag (7811 Csarndta, F6 utca
49-2.) ajanlattevé a targyi k6zbeszerzési eljarasban a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot tett, tovabba az
egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentum benyujtasaval el6zetesen megfeleléen igazolta, hogy nem &ll a Kbt. 62. § (1)-(2)
bekezdésében rogzitett kizdro okok hatalya alatt, és alkalmas a szerz6dés teljesitésére. Az értékelési szempont szerinti tartalmi
elemek: 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1. Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (
hoénap) (min. 0, max. 60 hénap) 63* 1.2. Az M2) b) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max
. 60 honap) 72 1.3. Az M2) c¢) pontra megjeldlt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 62 2.
Ajéanlati ar (netté6 HUF) - tartalékkeret nélkiil! 2.298.178.208** * Az 1.1. értékelési részszempont tekintetében a ZIB Komplex
Korlatolt Felelsségu Tarsasag felolvasélapon tett megajanlésai koziil 7 honap nem keriilt alatdémasztasra (sem a benyujtott
ajanlatban, sem a benyujtott hidnypdtldsban), igy a megjeldlt 70 hé-nap szakmai tapasztalat helyett 63 hénap keriilt elfogadasra
(60 honap értékelésre). **Szamitési hiba javitasat kévetéen

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszédmok
ajanlattevéonként:
STRABAG Generalépité Korlatolt Felel6sségi Tarsasag 861.40

1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1 Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszdm szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.2 Az M2) b) pontra megjelolt
szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam:
10,00 Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata:100,00 1. Szakemberek tébblet szakmai tapasztalata 1.3 Az
M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 hénap) Stlyszam: 10
Ertékelési pontszam:10,00 Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100,00 2. Ajnlati &r (netté HUF) -
tartalékkeret nélkiil! Sulyszém: 70 Ertékelési pontszam: 8,02 Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata: 561,40
A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszege: 861,40

Szoveges értékelés:
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VER-BAU Epitéipari és Szolgaltaté Kft. 991.70

1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1 Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Stlyszam: 10 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszdm szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.2 Az M2) b) pontra megjelolt
szakember tébblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam:
9,17 Ertékelési pontszdm és stlyszam szorzata: 91,70 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.3 Az M2)
c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10
Ertékelési pontszam:10,00 Ertékelési pontszam és silyszam szorzata: 100,00 2. Ajanlati ar (netté HUF) -
tartalékkeret nélkiil! Stlyszam: 70 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata:
700,00 A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszege: 991,70

Szoveges értékelés:

ZIB Komplex Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 907.60

1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1 Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszdm szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.2 Az M2) b) pontra megjelolt
szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam:
10,00 Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata:100,00 1. Szakemberek tébblet szakmai tapasztalata 1.3 Az
M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hdnap) Stulyszam: 10
Ertékelési pontszam:10,00 Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100,00 2. Ajénlati &r (netté HUF) -
tartalékkeret nélkiil! Stlyszém: 70 Ertékelési pontszam: 8,68 Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata: 607,60
A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszege: 907,60

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az 6sszességében legelényosebb ajanlat kivalasztasédnak birdlati szempontja esetén az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatéra: 0-10 pont. Az 1. Ertékelési szempont Az 1. értékelési szempont
részszempontjai (1.1-1.3) vonatkozasaban a biralat médszere a Kézbeszerzési Hatésag itmutatdja (amely a Kézbeszerzési Ertesitd
2016. évi 147. szdmaban; 2016. december 21. napjan jelent meg) 1. m. A. bb) pontja szerinti egyenes aranyositds mddszere;
legkedvez6bb megajanlas: 60 hénap, 0 honapos megajanlédsok esetén 0 pontot kap Ajanlattevs. Ajanlatkéré rogziti, hogy a képletbe
abban az esetben is a Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezébbként meghatarozott érték (60 honap) keril behelyettesitésre,
amennyiben a legkedvez6bb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezébb. P = A vizsgdlt / A legjobb x (P max - P min) + P min ahol:
P: a vizsgalt ajénlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama P max: a pontskdla fels6 hatdra P min: a pontskala als6 hatara A
legjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme A vizsgalt: a vizsgélt ajanlat tartalmi eleme A 2. Ertékelési szempont A 2. értékelési
szempont vonatkozasaban a birdlat médszere a Kozbeszerzési Hatésdg titmutatéja (amely a Kézbeszerzési Ertesit 2016. évi 147.
szamdaban; 2016. december 21. napjan jelent meg) 1. m. A. ba) pontja szerinti forditott ardnyositds. A tartalékkeret nem képezi az
Ajanlattevo altal a 2. értékelési szempontra adott nettd ajanlati ar részét. A 2. szempont esetén alkalmazott forditott ardnyositéas
modszer képlete: P = A legjobb / A vizsgdlt x (P max - P min) + P min ahol: P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo
pontszama P max: a pontskdla fels6 hatara P min: a pontskala alsé hatara A legjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme A vizsgalt:
a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme Az ajanlatok 6sszpontszaméanak kiszamitasa: Az ajanlatkérd az ajanlatok értékelése soran az egyes
részszempontok tartalmi elemére adott értékelési pontszdmot megszorozza az adott részszemponthoz rendelt stlyszammal, a
szorzatokat pedig ajanlatonként 6sszeadja; az az ajanlat mindsiil a legjobb ar-érték ardanyt ajanlatnak, amelynek az 6sszpontszama a
legnagyobb. Az eljaras nyertese az az ajanlattevd, aki az ajdnlatkérs részére az ajénlattételi felhiviasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott feltételek alapjan, valamint az értékelési szempontok szerint a legkedvezébb érvényes ajanlatot
tette. Ajanlatkéré a szamitéds soran kettd tizedesjegyig kerekit. Ha tobb ajanlatnak azonos a fentiek szerint kiszadmitott 6sszpontszama,
az az ajanlat mindsil a legkedvez6bbnek, amely a nem egyenld értékelési pontszamot kapott értékelési szempontok koziil a
legmagasabb silyszamu értékelési szempontra nagyobb értékelési pontszamot kapott. Az ajanlatkéré jogosult kozjegyz6 jelenlétében
sorsolast tartani, ha a legkedvezébb ajanlat e modszerrel sem hatédrozhaté meg.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
VER-BAU Epitéipari és Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 6000 Kecskemét, Garay Utca 11 11374150403

A Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint az igazolasok és nyilatkoztatok benyujtaséara felhivott legjobb ar-érték aranyt tartalmazé
megfeleld ajanlatot benyujté ajanlattevé az alkalmassagi minimumkoévetelményeknek valé megfelelés igazoldsat megfeleléen
nyujtotta be, tovabba megfeleléen igazolta, hogy nem all a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdéseiben rogzitett kizaré okok hatélya alatt, igy
targyi kozbeszerzési eljaras nyertese a 4. rész vonatkozasédban a VER-BAU Epitéipari és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségti
Téarsasag (6000 Kecskemét, Garay utca 11.) ajanlattevd. Ellenszolgéltatas 6sszege: 1.995.607.725 Ft

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatéban:
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V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlatédban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

General Central Epitdipari és Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 6000 Kecskemét, Kiskérosi Ut 12 12974760203

1./ Ajanlatkér6 az Ajénlati Felhivas VI.3. Tovabbi informécidok 13. pontjaban el6irta, hogy az eljarasban vald részvételt ajanlati
biztositék adasahoz koti, melyet az ajanlattételi hataridd lejartaig (2019. oktéber 17. napja 13:00 6ra) kell rendelkezésre
bocsatani az aldbbiak szerint: ¢ ,13. Ajanlati biztositék mértéke az 1., 3., 5. és 6. rész esetében 1 000 000,- HUF a 2. és 4. rész
esetében:2 500 000,- HUF. A biztositéknak az ajanlati kotottség idejére kell érvényesnek lennie. 1. rész esetében a10032000-
01490576-30005132, a 2. és 3. rész esetében a 10032000-01490576-00000000, a 4. rész esetében a 10032000-01490576-
30005307, az 5. és 6. rész esetében az 10032000-01490576-30005235 szamubankszamlara atutalni vagy befizetni vagy a Kbt. 54
.§ (2) bek szerint mas forméban is teljesithetd, befizetés vagy atutalasi kivonat, garancianyilatkozat vagy kezességvéllalast
tartalmazé kotelezvényajanlatban csatoldssal dokumentacioban részletezettek szerint.” Ajanlatkéré az Ajanlati Dokumentdcio 1.
kotet I. rész 17. pontjdban adta meg a tovabbi informécidkat: ,Ajanlatkéré a jelen eljarasban vald részvételt ajanlati biztositék
adésdahoz koti. 17.1. Az ajanlatkéré tajékoztatja ajanlatteviket, hogy a jelen eljarasban vald részvételt ajanlati biztositék
adaséahoz koti, melyet az ajanlattételi hataridé lejartdig kell rendelkezésre bocsatani. Az ajanlati biztositék 6sszegszerien
meghatarozott mértéke az 1., 3., 5. és 6. rész vonatkozasaban 1.000.000,- HUF a 2. és 4. rész esetében: 2.500.000,- HUF. 17.2.
Az ajénlati biztositéknak az ajanlati kotottség idejére kell érvényesnek lennie. 17.3. Az ajanlati biztositék teljesithetd, az
ajanlattevé véalasztasa szerint az aldbbi médok egyikén: - az ajanlatkérd az 1. rész esetében a 10032000-01490576-30005132
szamu szdmldjéra, a 2. rész esetében a 10032000-01490576-30005118 szamu bankszamléra, a 3. rész esetében a 10032000-
01490576-00000000 szamu bankszamlara, a 4. rész esetében a 10032000-01490576-30005307szamu bankszamlara, az 5. rész
esetében 10032000-01490576-30005235 szamu bankszamlara, a 6.rész esetében a 10032000-01490576-30005235 szamu
bankszdmléra az ajanlattételi hataridd lejartaig készpénz atutaldsi megbizéssal vagy atutalassal (kozlemény: ,AEEK -
EFOP-VEKOP Kivitelezés Kelet .... rész ajanlati biztositék”); - feltétel nélkiili, visszavonhatatlan pénziigyi intézmény vagy
biztositd altal véllalt garancia vagy készfizet6 kezesség biztositaséaval; - biztositasi szerzédés alapjan kiallitott - készfizeto
kezességvallalast tartalmazdé - kotelezvénnyel. 17.4. Az ajanlati biztositék teljesitésének igazoldsa: - készpénz atutaldssal valo
teljesitése esetén a banki terhelési értesité (bankszamlakivonat); - pénziigyi intézmény vagy biztosité altal véllalt garanciéval/
készfizet6 kezességgel valo teljesités esetén a garancia/kezességvallalé nyilatkozat; - biztositasi szerz6déssel valo teljesités
esetén a kotelezvény. 17.5. Amennyiben az ajanlattevé az ajanlati biztositékot garancia biztositdsaval, vagy biztositasi szerzédés
alapjan kiallitott - készfizetd kezességvallalast tartalmazo - kotelezvénnyel teljesiti, a dokumentum elektronikus okiratként
feleljen meg a polgéari perrendtartasrél szolé térvény szerinti teljes bizonyité erejii maganokirat kovetelményeinek. 17.6. A Kbt.
35. § (5) bekezdése alapjan a k6zos ajanlattev6knek a biztositékot elegendd egyszer rendelkezésre bocsataniuk. Az ajanlati
kotottségnek barmelyik k6z6s ajanlattevs részérdl tortént megsértése (54. § (4) bekezdése) esetén a biztositék az ajanlatkérét
illeti meg. A Kbt. 73. § (6) bekezdés b) pontja alapjan az ajanlat érvénytelen, ha az ajanlattevé az ajanlati biztositékot hataridére
nem vagy az el6irt mértéknél kisebb 6sszegben bocsatja rendelkezésre. Ajanlatkérd felhivja az ajanlattevik figyelmét, hogy az
ajanlati biztositék az Ajanlatkérdt illeti meg abban az esetben is, ha az ajanlattevé az ajanlati kotottséggel terhelt ajanlatdhoz az
Ajanlatkéro felhivasara nem vagy nem megfeleléen nytjtja be az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentumba foglalt
nyilatkozatat alatdmaszté igazolasokat, és ajanlata ezen okboél érvénytelennek mindsiil.” Ajanlattevé az ajanlataban nem csatolt
igazolast az ajanlati biztositék teljesitésérdl, ezaltal Ajanlattevd az ajanlata benyujtasaval egyidejiileg nem igazolta az ajanlati
biztositék adasi kotelezettségének teljesitését. Ajanlatkér6 2019. oktdber 28. napjan hidnypotlasi felhivast kildott ajanlattevék
részére, melyben kérte Ajanlattevot, hogy igazolja, hogy az ajanlati biztositékot az ajanlattételi hataridé lejartaig Ajanlatkéré
rendelkezésére bocsétotta. Ajanlattevé a hidnypotlas teljesitésére fennall6 hatarid6 (2019. oktéber 31. napja 13:00) lejartaig
nem nyilatkozott, igazoldst nem csatolt. A fentiek alapjan megéllapitast nyert, hogy Ajanlattevé &ltal benyujtott ajanlat a Kbt. 73.
§ (6) bekezdés b) pontjéra tekintettel a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az Ajanlattevé az ajanlati
biztositékot hataridére (ajanlattételi hataridé6ben) nem bocsétotta rendelkezésre.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 5 - Kecskemét gyermek és ifjusdgpszichidtriai gondozé

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Igen
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V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szadma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészama

BaHu Bau Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt Felel8sségti Tarsasag, Magyarorszag 2030 Erd, 26335553213
Csormolya Utca 23.

A benyujtott dokumentumok alapjén az 5. rész esetében a(z) BaHu Bau Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségii
Tarsasag (2030 Erd, Csormolya utca 23.) ajanlattevé a targyi kdzbeszerzési eljarasban a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan
érvényes ajanlatot tett, tovabba megfeleléen igazolta, hogy nem &ll a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdésében rogzitett kizard okok
hatdlya alatt és alkalmas a szerzGdés teljesitésére. Az értékelési szempont szerinti tartalmi elemek: 1. Szakemberek tobblet
szakmai tapasztalata 1.1. Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hdnap) (min. 0, max. 60 hénap) 60
1.2. Az M2) b) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 60 1.3. Az M2) c)
pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 60 2. Ajanlati ar (netté HUF) -
tartalékkeret nélkil! 207.306.486* *Szamitdsi hiba javitdsat kovetden

Gomép Ipari és Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 6050 Lajosmizse, Dézsa Gyoérgy Ut 219 10660612203

A benyujtott dokumentumok alapjan az 5. rész esetében a(z) "GOMEP" Ipari és Kereskedelmi Korlatolt Felel§sségii Tarsasag (
6050 Lajosmizse, Dézsa Gy. at 219.) ajanlattevé a targyi kozbeszerzési eljarasban a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan érvényes
ajanlatot tett, tovabba az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentum benyujtasdval el6zetesen megfeleléen igazolta, hogy nem
all a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdésében rogzitett kizard okok hatdlya alatt, és alkalmas a szerz6dés teljesitésére. Az értékelési
szempont szerinti tartalmi elemek: 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1. Az M2) a) pontra megjelolt szakember
tobblet szakmai tapasztalata (hdnap) (min. 0, max. 60 hdnap) 103 1.2. Az M2) b) pontra megjeldlt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (h6nap) (min. 0, max. 60 honap) 84 1.3. Az M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (honap)
(min. 0, max. 60 hénap) 71 2. Ajanlati ar (netté6 HUF) - tartalékkeret nélkil! 210.377.354

STRABAG Generalépité Korlatolt Feleldsségii Tarsasag, Magyarorszag 1117 Budapest, Gdbor 25873982443
Dénes (Infopark D éptlet) Utca 2.

A benyujtott dokumentumok alapjén az 5. rész esetében a(z) STRABAG Generalépit6 Korlatolt Felel6sségl Tarsasag (1117
Budapest, Gabor Dénes utca 2. (Infopark D épiilet).) ajanlattevé a targyi kozbeszerzési eljarasban a Kbt. 69. § (2) bekezdése
alapjan érvényes ajanlatot tett, tovabba az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentum benyujtasaval el6zetesen megfeleléen
igazolta, hogy nem 4ll a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdésében rogzitett kizar6 okok hatélya alatt, és alkalmas a szerz6dés teljesitésére.
Az értékelési szempont szerinti tartalmi elemek: 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1. Az M2) a) pontra megjelolt
szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 79 1.2. Az M2) b) pontra megjelolt szakember tobblet
szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 93 1.3. Az M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata
(hdnap) (min. 0, max. 60 hénap) 89 2. Ajanlati ar (netté HUF) - tartalékkeret nélkiil! 388.583.032

VER-BAU EpitSipari és Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 6000 Kecskemét, Garay Utca 11 11374150403

A benyujtott dokumentumok alapjan az 5. rész esetében a(z) VER-BAU Epitéipari és Szolgaltaté Korlatolt Felel§sségli Tarsasag (
6000 Kecskemét, Garay utca 11.) ajanlattevé a targyi kozbeszerzési eljarasban a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan érvényes
ajanlatot tett, tovabba az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentum benyujtasaval el6zetesen megfeleléen igazolta, hogy nem
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all a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdésében rogzitett kizaré okok hatdlya alatt, és alkalmas a szerz6dés teljesitésére. Az értékelési
szempont szerinti tartalmi elemek: 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1. Az M2) a) pontra megjelolt szakember
tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 60 1.2. Az M2) b) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 honap) 55* 1.3. Az M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (h6nap
) (min. 0, max. 60 hénap) 60 2. Ajénlati ar (netté HUF) - tartalékkeret nélktl! 214.453.830** * Az 1.2. értékelési részszempont
tekintetében a VER-BAU Epitéipari és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségili Tarsasag felolvasélapon tett megajanlasai koziil 5 hénap
nem ke-rilt aldtamasztdsra (sem a benyujtott ajanlatban, sem a benyujtott hidnypdtlasban), igy a megjeldlt 60 honap szakmai
tapasztalat helyett 55 hénap keriilt elfogadasra (55 hénap értékelésre). **Szamitdsi hiba javitasat kovetGen

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszdmok
ajanlattevonként:
BaHu Bau Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségii Tarsasag 1000.00

1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1 Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszdm szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.2 Az M2) b) pontra megjelolt
szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam:
10,00 Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata:100,00 1. Szakemberek tébblet szakmai tapasztalata 1.3 Az
M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10
Ertékelési pontszam:10,00 Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100,00 2. Ajanlati &r (netté HUF) -
tartalékkeret nélkiil! Stlyszém: 70 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata:
700,00 A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszege: 1000,00

Szoveges értékelés:

Gomeép Ipari és Kereskedelmi Kft 989.50

1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1 Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Stlyszam: 10 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszdm szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.2 Az M2) b) pontra megjelolt
szakember tébblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam:
10,00 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata:100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.3 Az
M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 hénap) Stlyszam: 10
Ertékelési pontszam:10,00 Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100,00 2. Ajanlati ar (netté HUF) -
tartalékkeret nélkiil! Stlyszam: 70 Ertékelési pontszam: 9,85 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 689,50
A silyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszege: 989,50

Szoveges értékelés:

STRABAG Generalépité Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 673.10

1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1 Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Stlyszam: 10 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszam szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.2 Az M2) b) pontra megjelolt
szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Stlyszém: 10 Ertékelési pontszam:
10,00 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata:100,00 1. Szakemberek tébblet szakmai tapasztalata 1.3 Az
M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10
Ertékelési pontszam:10,00 Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100,00 2. Ajnlati &r (netté HUF) -
tartalékkeret nélkiil! Sulyszém: 70 Ertékelési pontszam: 5,33 Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata: 373,10
A silyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszege: 673,10

Szoveges értékelés:

VER-BAU Epitdipari és Szolgaltaté Kft. 968.60

1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1 Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszdm szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.2 Az M2) b) pontra megjelolt
szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam:
9,17 Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata: 91,70 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.3 Az M2)
c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10
Ertékelési pontszam:10,00 Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100,00 2. Ajanlati ar (netté HUF) -
tartalékkeret nélkiil! Stlyszam: 70 Ertékelési pontszam: 9,67 Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata: 676,90
A stlyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszege: 968,60

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az 6sszességében legelényosebb ajénlat kivalasztasédnak birdlati szempontja esetén az ajadnlatok részszempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatéra: 0-10 pont. Az 1. Ertékelési szempont Az 1. értékelési szempont
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részszempontjai (1.1-1.3) vonatkozasaban a birdlat médszere a Kézbeszerzési Hatésag utmutatdja (amely a Kézbeszerzési Ertesitd
2016. évi 147. szdmaban; 2016. december 21. napjan jelent meg) 1. m. A. bb) pontja szerinti egyenes aranyositds mddszere;
legkedvez6bb megajanlas: 60 hénap, 0 honapos megajanlédsok esetén 0 pontot kap Ajanlattevs. Ajanlatkéré rogziti, hogy a képletbe
abban az esetben is a Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezébbként meghatarozott érték (60 honap) keril behelyettesitésre,
amennyiben a legkedvez6bb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezébb. P = A vizsgdlt / A legjobb x (P max - P min) + P min ahol:
P: a vizsgalt ajénlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama P max: a pontskdla fels6 hatdra P min: a pontskala als6 hatara A
legjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme A vizsgalt: a vizsgélt ajanlat tartalmi eleme A 2. Ertékelési szempont A 2. értékelési
szempont vonatkozasaban a birdlat médszere a Kézbeszerzési Hatésdg titmutatéja (amely a Kézbeszerzési Ertesit 2016. évi 147.
szamdaban; 2016. december 21. napjan jelent meg) 1. m. A. ba) pontja szerinti forditott ardnyositds. A tartalékkeret nem képezi az
Ajanlattevo altal a 2. értékelési szempontra adott nettd ajanlati ar részét. A 2. szempont esetén alkalmazott forditott ardnyositéas
modszer képlete: P = A legjobb / A vizsgdlt x (P max - P min) + P min ahol: P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo
pontszama P max: a pontskdla fels6 hatara P min: a pontskala alsé hatara A legjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme A vizsgalt:
a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme Az ajanlatok 6sszpontszaméanak kiszamitasa: Az ajanlatkérd az ajanlatok értékelése soran az egyes
részszempontok tartalmi elemére adott értékelési pontszdmot megszorozza az adott részszemponthoz rendelt stlyszammal, a
szorzatokat pedig ajanlatonként 6sszeadja; az az ajanlat mindsiil a legjobb &r-érték aranyu ajanlatnak, amelynek az 6sszpontszama a
legnagyobb. Az eljaras nyertese az az ajanlattevd, aki az ajdnlatkérs részére az ajénlattételi felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott feltételek alapjan, valamint az értékelési szempontok szerint a legkedvezébb érvényes ajanlatot
tette. Ajanlatkéré a szamitéds soran kettd tizedesjegyig kerekit. Ha tobb ajanlatnak azonos a fentiek szerint kiszadmitott 6sszpontszama,
az az ajanlat mindsiil a legkedvez6bbnek, amely a nem egyenld értékelési pontszamot kapott értékelési szempontok koziil a
legmagasabb silyszamu értékelési szempontra nagyobb értékelési pontszamot kapott. Az ajanlatkéré jogosult kozjegyzé jelenlétében
sorsolast tartani, ha a legkedvezébb ajanlat e modszerrel sem hatédrozhaté meg.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

BaHu Bau Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt Feleldsségii Tarsasag, Magyarorszag 2030 Erd, 26335553213
Csormolya Utca 23.

A Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint az igazoldsok és nyilatkoztatok benyujtaséara felhivott legjobb ar-érték aranyt tartalmazé
megfeleld ajénlatot benyujté ajanlattevé az alkalmassagi minimumkovetelményeknek valé megfelelés igazolasat megfeleléen
nyujtotta be, tovabbéa megfeleléen igazolta, hogy nem all a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdéseiben rogzitett kizdré okok hatalya alatt, igy
targyi kozbeszerzési eljaras nyertese az 5. rész vonatkozasaban a BaHu Bau Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt Felel§sségi
Tarsasag (2030 Erd, Csormolya utca 23.) ajanlattevé. Ellenszolgéltatas 6sszege: 207.306.486 Ft

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

Epité szakipari munkak, felelés miiszaki vezetd

V.2.9) Alvallalkozd(k) megnevezése, adoszama:

SZLAVIK ES KOLLATH Kft. (adészam: 13707343-2-13); Kocsis Imre e.v. (ad6szam: 66841571-1-33)
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

M2) b) SZLAVIK ES KOLLATH Kft. (adészém: 13707343-2-13); M2) c) Kocsis Imre e.v. (ad6szam: 66841571-1-33)

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevoé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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Rész szama, elnevezése: 6 - Miskolc - Gyermek és ifjusagpszichiatria

A szerz6dés szama:

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

BaHu Bau Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt Feleldsségii Tarsasag, Magyarorszag 2030 Erd, 26335553213
Csormolya Utca 23.

A benytjtott dokumentumok alapjan az 6. rész esetében a(z) BaHu Bau Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségti
Tarsasag (2030 Erd, Csormolya utca 23.) ajanlattevé adta, illetve a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti felhivasra benyujtott
igazolasok alapjan alkalmas a szerzédés teljesitésére, tovdbba megfeleléen igazolta, hogy nem 4ll a Kbt. 62. § (1)-(2)
bekezdéseiben rogzitett kizaré okok hatélya alatt. Az értékelési szempont szerinti tartalmi elemek: 1. Szakemberek tobblet
szakmai tapasztalata 1.1. Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 60
1.2. Az M2) b) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 60 1.3. Az M2) c¢)
pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 honap) 60 2. Ajanlati ar (netté HUF) -
tartalékkeret nélkiil! 283.433.909

EMI-BER ESZAK-MAGYARORSZAGI BERUHAZASI ES FOVALLALKOZASI LEBONYOLITO 14882209205
KORLATOLT FELELOSSEGU TARSASAG, Magyarorszag 3530 Miskolc, Racz Gyérgy U 4

A benyujtott dokumentumok alapjan a 6. rész esetében a(z) Brand 2001 Kft - EMi-BER Kft kézds ajanlattevék {melyet alkotnak:
BRAND 2001 Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Felelsségu Tarsasdg (3812 Monaj, Béke utca 72., adészam: 11583406-2-05)
és EMi-BER Eszak -Magyarorszagi Beruhazési és Févallalkozasi Lebonyolité Korlatolt Felel§sségli Tarsasag (3530 Miskolc, Racz
Gyorgy utca 4.; adészam: 14882209-2-05)} a targyi kdzbeszerzési eljarasban a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan érvényes
ajanlatot tettek, tovabba az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentum benyujtdsaval el6zetesen megfeleléen igazoltdk, hogy
nem éallnak a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdésében rogzitett kizaré okok hatdlya alatt, és alkalmasak a szerz6dés teljesitésére. Az
értékelési szempont szerinti tartalmi elemek: 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1. Az M2) a) pontra megjelolt
szakember tobblet szakmai tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 hénap) 60 1.2. Az M2) b) pontra megjelolt szakember tobblet
szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 60 1.3. Az M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata
(hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 60 2. Ajanlati ar (netté HUF) - tartalékkeret nélkul! 295.173.653

Jéanosik és Tarsai Ipari, Szolgaltato és Karbantarté Korlatolt FelelGsségu Tarsasag, Magyarorszag 11066901241
1047 Budapest, Attila Utca 34

A benyujtott dokumentumok alapjén a 6. rész esetében a(z) Janosik és Tarsai Ipari, Szolgaltatd és Karbantarté Korlatolt
Felelésségt Tarsasag (1047 Budapest, Attila utca 34.) ajanlattevé a targyi kozbeszerzési eljarasban a Kbt. 69. § (2) bekezdése
alapjan érvényes ajanlatot tett, tovabba az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentum benyujtasaval elé6zetesen megfeleléen
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igazolta, hogy nem 4ll a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdésében rogzitett kizaro okok hatalya alatt, és alkalmas a szerz6dés teljesitésére.
Az értékelési szempont szerinti tartalmi elemek: 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1. Az M2) a) pontra megjelolt
szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) 60* 1.2. Az M2) b) pontra megjelolt szakember tobblet
szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 honap) 68** 1.3. Az M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (h6nap) (min. 0, max. 60 honap) 74 2. Ajanlati ar (nett6 HUF) - tartalékkeret nélkiil! 297.999.960 * Az 1.1.
értékelési részszempont tekintetében a Janosik és Téarsai Ipari, Szolgaltat6 és Karbantart6 Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
ajanlattevé felolvasélapon tett megajanlasai kozil 4 honap nem keriilt alatamasztasra (sem a benyujtott ajanlatban, sem a
benyujtott hidnypotlasban), igy a megjelolt 64 honap szakmai tapasztalat helyett 60 honap kerilt elfogadésra (60 hénap
értékelésre). ** Az 1.2. értékelési részszempont tekintetében a Janosik és Tarsai Ipari, Szolgaltaté és Karbantarté Korlatolt
Felelésségl Tarsasdg ajanlattevé felolvasélapon tett megajanléasai kozul 4 honap nem keriilt alatdmasztasra (sem a benyujtott
ajanlatban, sem a benyujtott hianypdtldsban), igy a megjeldlt 72 hénap szakmai tapasztalat helyett 68 honap keriilt elfogadéasra (
60 honap értékelésre).

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stlyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
BaHu Bau Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt Feleldsségii Tarsasag 1000.00

1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1 Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Stlyszam: 10 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszdm szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.2 Az M2) b) pontra megjelolt
szakember tébblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Stulyszam: 10 Ertékelési pontszam:
10,00 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata:100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.3 Az
M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 hénap) Stlyszam: 10
Ertékelési pontszam:10,00 Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100,00 2. Ajanlati ar (netté HUF) -
tartalékkeret nélkiil! Stlyszam: 70 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata:
700,00 A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszege: 1000,00

Szoveges értékelés:

EMI-BER ESZAK-MAGYARORSZAGI BERUHAZASI ES FOVALLALKOZASI 972.00
LEBONYOLITO KORLATOLT FELELOSSEGU TARSASAG

1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1 Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Stlyszam: 10 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszdm szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.2 Az M2) b) pontra megjelolt
szakember tébblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Stlyszam: 10 Ertékelési pontszam:
10,00 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata:100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.3 Az
M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 hénap) Stlyszam: 10
Ertékelési pontszam:10,00 Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100,00 2. Ajanlati ar (netté HUF) -
tartalékkeret nélkiil! Sulyszam: 70 Ertékelési pontszam: 9,60 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 672,00
A silyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszege: 972,00

Szoveges értékelés:

Jéanosik és Tarsai Ipari, Szolgaltatd és Karbantarté Korlatolt FelelGsségi Tarsasag 965.70

1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1 Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszdm szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.2 Az M2) b) pontra megjelolt
szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam:
10,00 Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata:100,00 1. Szakemberek tébblet szakmai tapasztalata 1.3 Az
M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10
Ertékelési pontszam:10,00 Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100,00 2. Ajnlati &r (netté HUF) -
tartalékkeret nélkiil! Sulyszém: 70 Ertékelési pontszam: 9,51 Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata: 665,70
A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok Gsszege: 965,70

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az 6sszességében legelényosebb ajanlat kivalasztasédnak birdlati szempontja esetén az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatéra: 0-10 pont. Az 1. Ertékelési szempont Az 1. értékelési szempont
részszempontjai (1.1-1.3) vonatkozasaban a birdlat médszere a Kézbeszerzési Hatdsag itmutatdja (amely a Kézbeszerzési Ertesitd
2016. évi 147. szdmaban; 2016. december 21. napjan jelent meg) 1. m. A. bb) pontja szerinti egyenes aranyositds mddszere;
legkedvez6bb megajanlas: 60 hénap, 0 hénapos megajanlédsok esetén 0 pontot kap Ajanlattevs. Ajanlatkéré rogziti, hogy a képletbe
abban az esetben is a Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvezébbként meghatarozott érték (60 honap) keril behelyettesitésre,
amennyiben a legkedvez6bb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezébb. P = A vizsgdlt / A legjobb x (P max - P min) + P min ahol:
P: a vizsgalt ajénlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama P max: a pontskdla fels6 hatara P min: a pontskala als6 hatara A
legjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme A vizsgalt: a vizsgélt ajanlat tartalmi eleme A 2. Ertékelési szempont A 2. értékelési
szempont vonatkozasaban a birdlat médszere a Kézbeszerzési Hatésdg titmutatéja (amely a Kézbeszerzési Ertesit 2016. évi 147.
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szamdaban; 2016. december 21. napjan jelent meg) 1. m. A. ba) pontja szerinti forditott ardnyositds. A tartalékkeret nem képezi az
Ajanlattevo altal a 2. értékelési szempontra adott nettd ajanlati ar részét. A 2. szempont esetén alkalmazott forditott ardnyositéas
modszer képlete: P = A legjobb / A vizsgdlt x (P max - P min) + P min ahol: P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo
pontszama P max: a pontskdla fels6 hatara P min: a pontskala alsé hatara A legjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme A vizsgalt:
a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme Az ajanlatok 6sszpontszaméanak kiszamitasa: Az ajanlatkérd az ajanlatok értékelése soran az egyes
részszempontok tartalmi elemére adott értékelési pontszdmot megszorozza az adott részszemponthoz rendelt stlyszammal, a
szorzatokat pedig ajanlatonként 6sszeadja; az az ajanlat minésiil a legjobb ar-érték ardanyt ajanlatnak, amelynek az 6sszpontszama a
legnagyobb. Az eljards nyertese az az ajanlattevd, aki az ajénlatkérs részére az ajénlattételi felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott feltételek alapjan, valamint az értékelési szempontok szerint a legkedvezébb érvényes ajanlatot
tette. Ajanlatkéré a szamitéds soran kettd tizedesjegyig kerekit. Ha tobb ajanlatnak azonos a fentiek szerint kiszadmitott 6sszpontszama,
az az ajanlat mindsiil a legkedvez6bbnek, amely a nem egyenld értékelési pontszamot kapott értékelési szempontok koziil a
legmagasabb silyszamu értékelési szempontra nagyobb értékelési pontszamot kapott. Az ajanlatkéré jogosult kozjegyz6 jelenlétében
sorsolast tartani, ha a legkedvezébb ajanlat e modszerrel sem hatédrozhaté meg.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

BaHu Bau Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt Feleldsségii Tarsasag, Magyarorszag 2030 Erd, 26335553213
Csormolya Utca 23.

A Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint az igazolasok és nyilatkoztatok benyujtédséara felhivott legjobb ar-érték aranyt tartalmazé
megfeleld ajénlatot benyujto ajanlattevé az alkalmassagi minimumkovetelményeknek valé megfelelés igazolasat megfeleléen
nyujtotta be, tovabbéa megfeleléen igazolta, hogy nem all a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdéseiben rogzitett kizdré okok hatalya alatt, igy
targyi kozbeszerzési eljaras nyertese a 6. rész vonatkozasadban a BaHu Bau Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségti
Tarsasag (2030 Erd, Csormolya utca 23.) ajanlattevé. Ellenszolgéltatas 6sszege: 283.433.909 Ft

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvéallalkozot kivan
igénybe venni:

Epité szakipari munkak, felelés miiszaki vezetd

V.2.9) Alvallalkozd(k) megnevezése, adoszama:

SZLAVIK ES KOLLATH Kft. (adészam: 13707343-2-13); Kocsis Imre e.v. (ad6szam: 66841571-1-33)
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

M2) b) SZLAVIK ES KOLLATH Kft. (adészém: 13707343-2-13); M2) c) Kocsis Imre e.v. (ad6szam: 66841571-1-33)

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevoé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

Mirror Clean Ipari, Szolgaltatd és Karbantartd Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 2093 22723156213
Budajend, Kossuth Lajos Utca 34.

1./ Ajanlatkér6 az Ajanlati Felhivas VI.3. Tovabbi informécidok 13. pontjaban elGirta, hogy az eljarasban vald részvételt ajanlati
biztositék adadsahoz koti, melyet az ajanlattételi hataridd lejartdig (2019. oktéber 17. napja 13:00 6ra) kell rendelkezésre
bocsatani az aldbbiak szerint: ¢ ,13. Ajanlati biztositék mértéke az 1., 3., 5. és 6. rész esetében 1 000 000,- HUF a 2. és 4. rész
esetében:2 500 000,- HUF. A biztositéknak az ajanlati kotottség idejére kell érvényesnek lennie. 1. rész esetében a10032000-
01490576-30005132, a 2. és 3. rész esetében a 10032000-01490576-00000000, a 4. rész esetében a 10032000-01490576-
30005307, az 5. és 6. rész esetében az 10032000-01490576-30005235 szamubankszamlara &tutalni vagy befizetni vagy a Kbt. 54
.§ (2) bek szerint méas forméban is teljesithetd, befizetés vagy atutalasi kivonat, garancianyilatkozat vagy kezességvéllalast
tartalmazé kotelezvényajanlatban csatolassal dokumentacidoban részletezettek szerint.” Ajanlatkéré az Ajanlati Dokumentdcio I.
kotet I. rész 17. pontjdban adta meg a tovabbi informécidkat: , Ajanlatkéré a jelen eljarasban valé részvételt ajanlati biztositék
adasdhoz koti. 17.1. Az ajanlatkéro tajékoztatja ajanlattevéket, hogy a jelen eljarasban vald részvételt ajanlati biztositék
adésahoz koti, melyet az ajanlattételi hataridé lejartaig kell rendelkezésre bocsatani. Az ajanlati biztositék 6sszegszerien
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meghatarozott mértéke az 1., 3., 5. és 6. rész vonatkozasaban 1.000.000,- HUF a 2. és 4. rész esetében: 2.500.000,- HUF. 17.2.
Az ajénlati biztositéknak az ajanlati kotottség idejére kell érvényesnek lennie. 17.3. Az ajanlati biztositék teljesithetd, az
ajanlattevé véalasztasa szerint az aldbbi médok egyikén: - az ajanlatkérd az 1. rész esetében a 10032000-01490576-30005132
szamu szdmldjéra, a 2. rész esetében a 10032000-01490576-30005118 szamu bankszamléra, a 3. rész esetében a 10032000-
01490576-00000000 szamu bankszamlara, a 4. rész esetében a 10032000-01490576-30005307szamu bankszamlara, az 5. rész
esetében 10032000-01490576-30005235 szamu bankszamlara, a 6.rész esetében a 10032000-01490576-30005235 szamu
bankszémléra az ajanlattételi hataridd lejartaig készpénz atutaldsi megbizéssal vagy atutalassal (kozlemény: ,AEEK -
EFOP-VEKOP Kivitelezés Kelet .... rész ajanlati biztositék”); - feltétel nélkiili, visszavonhatatlan pénziigyi intézmény vagy
biztositd altal véllalt garancia vagy készfizet6 kezesség biztositaséaval; - biztositasi szerzédés alapjan kiallitott - készfizeto
kezességvallalast tartalmazé - kotelezvénnyel. 17.4. Az ajanlati biztositék teljesitésének igazoldsa: - készpénz atutaldssal valo
teljesitése esetén a banki terhelési értesité (bankszamlakivonat); - pénziigyi intézmény vagy biztosité altal véllalt garanciéval/
készfizet6 kezességgel valo teljesités esetén a garancia/kezességvallalé nyilatkozat; - biztositasi szerz6déssel valo teljesités
esetén a kotelezvény. 17.5. Amennyiben az ajanlattevé az ajanlati biztositékot garancia biztositdsaval, vagy biztositasi szerzédés
alapjan kiallitott - készfizetd kezességvallalast tartalmazo - kotelezvénnyel teljesiti, a dokumentum elektronikus okiratként
feleljen meg a polgéari perrendtartasrél szolé térvény szerinti teljes bizonyité erejii maganokirat kovetelményeinek. 17.6. A Kbt.
35. § (5) bekezdése alapjan a k6zos ajanlattevéknek a biztositékot elegendd egyszer rendelkezésre bocsataniuk. Az ajanlati
kotottségnek barmelyik k6z6s ajanlattevs részérdl tortént megsértése (54. § (4) bekezdése) esetén a biztositék az ajanlatkérét
illeti meg. A Kbt. 73. § (6) bekezdés b) pontja alapjan az ajanlat érvénytelen, ha az ajanlattevé az ajanlati biztositékot hataridére
nem vagy az el6irt mértéknél kisebb 6sszegben bocsatja rendelkezésre. Ajanlatkéré felhivja az ajanlattevik figyelmét, hogy az
ajanlati biztositék az Ajanlatkérdt illeti meg abban az esetben is, ha az ajanlattevé az ajanlati kotottséggel terhelt ajanlatdhoz az
Ajanlatkéro felhivasara nem vagy nem megfeleléen nytjtja be az egységes eurdpai kézbeszerzési dokumentumba foglalt
nyilatkozatat alatdmaszté igazoldsokat, és ajanlata ezen okboél érvénytelennek mindsiil.” A Kbt. 54. § (4) bekezdése az alabbi
elGirdsokat tartalmazza: ,(4) Ha az ajanlattevé az ajanlatat az ajanlati kotottség ideje alatt visszavonja vagy a szerz6dés
megkotése az ajanlattevd érdekkorében felmertilt okbol hitisul meg, az ajénlati biztositék az ajanlatkérdét illeti meg, kivéve a 131.
§ (9) bekezdése szerinti esetben. Az ajanlati biztositék az ajanlatkérot illeti meg abban az esetben is, ha az ajanlattevé az ajanlati
kotottséggel terhelt ajanlatdhoz az ajanlatkérd felhivasara nem vagy nem megfeleléen nyujtja be az egységes eurépai
kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatat alatdémaszté igazolasokat, és ajanlata ezen okbdl érvénytelennek mindsiil.”
Ajanlattevé az ajanlatdban csatolta az Ajanlati bankgarancia nyilatkozatat, azonban abban nem szerepel, hogy az ajanlati
biztositék az ajanlatkérét illeti meg, ha az ajanlattevé az ajanlati kotottséggel terhelt ajanlatdhoz az ajanlatkéré felhivasara nem
vagy nem megfeleléen nyujtja be az egységes eurdpai kdzbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatat aldtamaszto
igazolasokat. A D.60/17/2017. Dontébizottsagi hatarozat az aldbbiakat tartalmazza: ,(...) Akkor tekinthetd rendelkezésre
bocsatottnak az ajanlati biztositék, ha azt az ajanlattevé igazolja és az igazolasbdl kitiinik, hogy ki, mikor, milyen 6sszegben,
milyen feltételek bekovetkezése esetén koteles biztositékot nydjtani. Ebbdl kévetkezéen egy, mar az eredeti ajanlattételi hataridé
lejartakor nem megfeleld tartalmi bankgarancia nem toltheti be a funkcidjat. Azaz a bank altal kiadott bankgarancia nem az
ajanlatkéré altal a felhivasban és a dokumentéaciéban foglaltakat tartalmazta, hanem sziikebb esetkorre vonatkozott, olyan
tartalmi valtozast idézett el6 a bankgarancia érvényesithetdsége korében, amely utébb (az ajanlattételi hataridé lejartat
kovetben) nem pétolhatd. Azzal, hogy a jogalkotdé meghatdrozta, hogy az ajanlati kotottség beéalltdnak idépontjaban
rendelkezésre kell allnia a bankgarancianak és az érvénytelenség jogkovetkezményét flizte a rendelkezésre nem &llo, jelen
esetben nem megfelel$ tartalmt bankgarancia esetére, igen sziik korre korlatozta a pétolhaté hidnyok korét. A Kbt. 54. § (1)
bekezdésében foglalt azon kitételnek, hogy az ajanlattevének igazolnia kell, hogy a biztositékot az ajanlatkéré rendelkezésére
bocsatotta a kérelmezé &ltal csatolt igazolas nem felelt meg, mert nem tartalmazta azt az esetkort, hogy az ajanlatkérdét illeti
meg a biztositék, ha az ajanlattevé az ajanlati kotottséggel terhelt ajanlatahoz az ajanlatkéré felhivasara nem vagy nem
megfeleléen nyujtja be az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatat aldtdmaszté igazolasokat, és
ajanlata ezen okbdl érvénytelennek mindsiil.” Tekintettel arra, hogy az ajanlattevé altal benyujtott ajanlati bankgarancia nem
tartalmazta, hogy az ajanlati biztositék az ajanlatkéroét illeti meg abban az esetben is, ha az ajanlattevé az ajanlati kotottséggel
terhelt ajdnlatdhoz az ajanlatkéré felhivasara nem vagy nem megfelel6en nyijtja be az egységes europai kézbeszerzési
dokumentumba foglalt nyilatkozatat alatdmaszté igazoldsokat, és ajanlata ezen okbdl érvénytelennek mindsiil, ezaltal Ajanlattevé
az ajanlata benyujtdsaval egyidejileg nem igazolta az ajanlati biztositék adéasi kotelezettségének teljesitését. A fentiek alapjan
megallapitast nyert, hogy Ajanlattevé altal benyujtott ajanlat a Kbt. 73. § (6) bekezdés b) pontjara tekintettel a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az Ajanlattevd az ajanlati biztositékot hataridére (ajanlattételi hataridében) nem
bocsatotta rendelkezésre.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2020.01.30 Lejérata: 2020.02.10
Moratdriummal kapcsolatos tovabbi informécidk:
VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2020.01.29

2020.01.29

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:
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VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A mddositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az osszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott o6sszegezés megkiildésének idéopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

A benyujtott dokumentumok alapjan Ajanlatkéré megéllapitja, hogy a 3. rész esetében a(z) EURO CAMPUS Kereskedelmi és
Szolgaltat6 Korlatolt Feleldsségti Tarsasag (3300 Eger, Arpad 1t 64.) ajanlattevé ajanlatat figyelmen kiviil kell hagyni. Indokolas:
Ajanlatkér6 2019. december 9. napjan kelt ajanlat fenntartdsara irdnyuld felkérése vonatkozasaban Ajanlattevé a megjelolt hataridéig (
2019. december 16. napjan 17:00) nem nyilatkozott az eljaras 3. része vonatkozésaban, ezaltal ajanlatat fenntartotta, azonban az
ajanlat fenntartdsara iranyulé felkérésben Ajanlatkéré felhivta a figyelmet arra, hogy a meghosszabbitott ajanlati biztositékot igazold
dokumentum teljes bizonyitd erejii maganokirat kévetelményeinek elektronikusan megfeleld példanyat az ajanlati biztositék lejartanak
hataridejéig sziikséges benytjtani. Ajanlattevé ajanlati biztositékként csatolt bankgarancianyilatkozata 2019. december 31. napjaig
volt érvényes, és az ajanlti biztositék semmilyen forméban nem keriilt meghosszabbitédsra, igy ajanlatukat Ajanlatkérd a Kbt. 70. § (2)
bekezdés alapjan figyelmen kiviil hagyja tekintettel arra, hogy a Kbt. 54. § (1) bekezdése alapjan az ajanlati biztositék az ajanlati
kotottség megtartasat biztositja.

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa Inditas datuma Indito6 felhasznalo
Osszegezés az ajanlatok elbirdldsarol 2019.12.17 09:38:19 Zsofi.Timea

Osszesen: 1 sor (1 /1)
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