14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez
KOZBESZERZES|I ADATBAZIS

|. szakasz: Ajanlatkérd

1.1) Név és cimek L (jeldlie meg az eljarasért felelds 6sszes ajanlatkérot)

aaaaa

Hivatalos név: Allami Egészségligyi Ellaté Kézpont

Postai cim: Dids arok 3.

Varos: Budapest Postai iranyitészam: 1125

Il. szakasz: Targy
Il.1) Meghatarozas

keretében meglévé portal tovabbfejlesztése

I1.1.1) A kdzbeszerzés targya: Az EFOP-1.9.6-16 Elektronikus egészségligyi agazati fejlesztések kiemelt projekt

1.2) A kdzbeszerzés mennyisége

1.2.1) A kdzbeszerzés mennyisége:
[Mennyiség:

Ternck azonosiols ‘Megnevezés ’ Mennyiség (6ra)
OPENSZOLG57 Rendszer fejlesztés- kivitelezés 850
OPENSZOLGO09

Terméktamogatas-telepités (vezetd rendszermérnok) 16
OPENSZOLGO3
Projekt vezetés- vezetd 240
OPENSZOLG58
Rendszer fejlesztés- testreszabdas, paraméterezés 120
OPENSZOLG55
Rendszer fejlesztés- felmérés, tervezés 160
OPENSZOLG12
Terméktédmogatas- konfigurdlas (vezetd rendszermérnok) 16
OPENSZOLGO6
Tanacsadéas- szenior tanacsadé 40
OPENSZOLG18
Terméktamogatas- bevezetés (vezetd rendszermérndk) 24
Termék azonositéja Megnevezés Mennyiség (db)
PONTE:DOKK:A:2YRMNT DOKK Portal Additional CPU (2 year maintenance) 13
PONTE:DOKK:A:UPGRD DOKK Portal Additional CPU (upgrade) 13
PONTE:DOKK:0:2YRMNT DOKK Portal One CPU (2 year maintenance) 3
PONTE:DOKK:0:UPGRD DOKK Portal One CPU (upgrade) 3

IV. szakasz: Eljaras e
! /4////
Makranczi Adam
Felelos akkreditalt

kbzbeszerzési szaktanaesado
Lajstromszama: 00638



IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriit alkalmazasra: Kbt. Masodik rész, XVl. fejezete

IV.1.2) Az eljaras fajtdja: Kbt. 105. § (2) bekezdés c) pont szerint verseny Ujranyitas

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények
ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciék

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkoz6 kdzzététel 2
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2 [ 1L 1[I /S TILILI-CICICICICIEN0]

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében: * (KE-szam/évszam)

IV.2.2) Hirdetmény kézzététele nélkil indulé eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkuldésének, illetSleg|
a Kézbeszerzési Hatdsag tajékoztatasanak napja: 2 2019. szeptember 4.

IV.2.3) Az elbzetes piaci konzultaci6k eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: 2

V. szakasz: Az eljaras eredménye 1

A szerzGdés széma: [ 1] Rész szdma: 2 [ 1] EInevezés: Az EFOP-1.9.6-16 Elektronikus egészségligyi dgazati
fejlesztések kiemelt projekt keretében meglévé portél tovabbfejlesztése

Az eljaras eredményes volt x igen [1 nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informécié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
L1 A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[0 A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdvetden indul-e Uj eljaras [ igen [1 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

Az érvénytelen ajanlatot tev6k neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informé&ci6k

A beérkezett ajanlatok szama: [3 ]




V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Képvisel6 adatai
Név: Invitech ICT Services Kft.

Székhely: 2040 Budadrs, Edison u. 4.
Addszama: 25836965-2-13

Tagok adatai
Név, székhely: NTT Magyarorszag Kft. (1117 Budapest, Budafoki (it 60.), ad6szama: 12655085-2-43

Név, székhely: Delta Systems Kft. (1134 Budapest, Robert Karoly kérut 70-74.), adészama: 13978774-2-41
Név, székhely: Grepton Informatikai Zrt. (1087 Budapest, Kényves Kalman krt. 48-52.), adészama: 12613056-2-
42

Név, székhely: Telvice Szolgaltatd és Kereskedelmi Kft. (2040 Budadrs, Szabadsag Ut 135.), adészama:

13339076-2-13
Név, székhely: Szinva Net Zrt. (3518 Miskolc, Erenyd utca 1.), adészédma: 24962106-2-05

Ertékelési szempont Ajanlat

Nettd ajanlati ar mindésszesen (kdzbeszerzési dij nélkul): 79 922 000 Ft

Ajanlat érvényes, kozds ajanlattevével szemben nem all fenn kizaré ok, alkalmas a szerz6dés teljesitésére. Kézos
ajanlattevd ajanlata megfelel a felhivasban és a vonatkoz6 jogszabalyokban - kiléndsen a Kbt.-ben -
foglaltaknak.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az aldbbi téblézatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaléra az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot jobb oldalara pedig az
értékelési pontszamnak a stlyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevo neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevé neve:
Az értékelés |A részszempontok
részszempontjai stlyszamai Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési
ontszam ontszam | pontszam ontszam | pontszam ontszam
(adott esetben |(adott esetben az R gs B gs P Zs
Iszempontjai is ntok % > B 2 Ei p
Eladeinponty ) 21]5;Z§2né1pr>ﬁait%) sulyszam sllyszam sllyszam
y szorzata szorzata szorzata

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

V.2.4) Az ajénlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajénlatok értékelése sordn modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd
megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozétti

pontszamot: 2
Az ajanlatok értékelési szempontja a legalacsonyabb ar a Kbt. 76. § (2) bekezdése a) pontja alapjan.

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszama, az ellenszolgdltatds 6sszege és ajanlata kivalasztasanak

indokai: . ,/Z

Makranczi Adam
Felelds akkreditatt
kézbeszerzési szaktanaesadd
Lajstromszama: 00638




Képvisel6 adatai
Név: Invitech ICT Services Kft.

Székhely: 2040 Budadrs, Edison u. 4.
Addszama: 25836965-2-13

Tagok adatai ;
Név, székhely: NTT Magyarorszag Kft. (1117 Budapest, Budafoki Ut 60.), adészama: 12655085-2-43

Név, székhely: Delta Systems Kft. (1134 Budapest, Rdbert Karoly kérat 70-74.), adészama: 13978774-2-41
Név, székhely: Grepton Informatikai Zrt. (1087 Budapest, Konyves Kalman krt. 48-52.), adészdma: 1261.3056-2-
42

Név, székhely: Telvice Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft. (2040 Budadrs, Szabadsag Ut 135.), adészéma:

13339076-2-13
Név, székhely: Szinva Net Zrt. (3518 Miskolc, Ereny6 utca 1.), adészama: 24962106-2-05

Ertékelési szempont Ajanlat

Nettd ajanlati ar mindosszesen (k6zbeszerzési dij nélkl): 79 922 000 Ft

Az ajanlat megfelel a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,
és ajanlattevé tekinthetd a Kbt. 76.8 (2) bekezdés a) pontja szerinti értékelési szempontokra figyelemmel a
legkedvezdbb ajanlatot benydjté ajanlattevének.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezbbb ajanlatot tevd neve, cime, addszdma, az ellenszolgaltatds 6sszege
és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele 2 [ igen [1 nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé
alvallalkozét kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozd(k) megnevezése, addszama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek 2

Az eréforrast nyljto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az er6forrast nyUjté szervezet(ek), addszama és az alkalmasséagi kévetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd
legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

A WSH Kft. (1117 Budapest, Budafoki (t 97.), ad6szama: 12048898-2-43, ASH Szoftverhaz Kft. (1117 Budapest,
Budafoki it 97.), ad6szama: 23940165-2-43, CompuTREND Zrt. (1119 Budapest, Fehérvari (it 84/A.), adészama:
25809772-2-43, Nador Rendszerhaz Kft. (1152 Budapest, Telek utca 7-9.), adészama: 10507326-2-42,
Symmetria Magyarorszag Zrt. (1139 Budapest, Vaci Ut 91.), adészama: 25798555-2-41, Webstar Csoport Kft.
(7625 Pécs, Majorossy |. u. 36.), adészama: 14273027-2-02 kdzbs ajanlattevdk altal benydjtott ajanlat a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, az alabbiak okan:

1. Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivas 17.5) pontjaban a kdvetkezét irta eld:

,Az ajanlatnak tartalmaznia kell az Ajanlattevd kifejezett nyilatkozatat arrdl, hogy a kis- és
kézépvallalkozasokrol szol6 térvény szerint mikro-, kis- vagy kézépvallalkozasnak mindstil-e. (Kbt. 66. §
(4) bekezdése)”

Ajanlattevé altal benydjtott ajanlat tartalmazta a Kbt. 66. § (4) bekezdés szerinti nyilatkozatot, azonban
abbél nem derll ki egyértelm(ien, hogy valamennyi képviselt szervezet kézépvallalkozdsnak mindgstil-e
vagy kizarélag a nyilatkozatot benyUjto ajanlattevd.




Ajanlatkérd kérte ajanlattevét, hogy felvildgositds nydjtas keretében nyilatkozzon, hogy valamennyi altala
képviselt kdzds ajanlattevs tekintetében igaz-e, hogy kézépvallalkozasnak mindsiil.

Amennyiben a képviselt kdzos ajanlattevék mas tipusi vallalkozasnak mindsiilnek Ggy Ajanlatkérd kérte,
a Kbt. 66. § (4) bekezdés szerinti nyilatkozatban hidnyp6tlas keretében jelélie meg a kdzds ajanlatteviket
és azt, hogy a kis- és kbzépvéllalkozasokrol szdl6 térvény szerint mikro-, kis- vagy kézépvéllalkozasnak
mindstilnek-e vagy nem tartoznak a térvény hatalya ala.

Ajéanlattevd felvilagositas nydjtas  keretében nem jeléte meg, hogy a korabban benydjtott nyilatkozata
valamennyi kézds ajanlattevd tekintetében helyesen tartalmazza a véllalkozés tipusanak megjeldlését vagy a
kdzOs ajanlattevék valamelyike esetleg mas tipust vallalkozdsnak mindstl, ennek okan a kézés ajanlattevok
eredeti ajanlatat vette Ajanlatkérd figyelembe a birdlat sordn a Kbt. 71. § (10) bekezdésére tekintettel.

Kozos ajanlattevék altal benydjtott ajanlat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen mivel egyéb
médon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabélyokban meghatdrozott feltételeknek, ide nem értve az ajanlatkérd 4&ltal eldirt formai
kovetelményeket, ugyanis kdzds ajénlattevok ajanlatukban nem nyilatkoztak egyértelmiien, hogy a Kbt. 66. §
(4) bekezdés tekintetében benydijtott nyilatkozata valamennyi ajanlattevé tekintetében helyesen tartalmazza
a véllalkozas tipusdnak megjeldlését és valamennyi k6z0s ajénlattevd kozép vallalkozdsnak mindstl, nem
csak a nyilatkozatot megtevo konzorciumvezetd.

A TIGRA Kft. (1145 Budapest, Torokér u. 2.), adészama: 12218778-2-42, 99999 Informatika Kft. (1123
Budapest, Alkotads utca 55-61.), adészama: 13854964-2-43, ALOHA Informatika Kft. (1117 Budapest, Aliz
utca 1. 7. em.), adészama: 12147784-2-43, FORNAX ICT Kft. (1123 Budapest, Taltos utca 1.), adészama:
14161177-2-43, IMG Solution Kft. (1023 Budapest, Lajos utca 26.) adészama: 14894262-2-41, KURT Zrt.
(1118 Budapest, Rétkdz utca 5.) adészama: 11780359-2-43, KVENTA Kft. (2040 Budadrs, Vasut utca 15.)
adészama; 10329102-2-13, LicensePort Zrt. (1116 Budapest, Fegyvernek utca 119. 1. em. 8.) adészama:
23497454-2-43, M&S Informatikai Zrt. (1136 Budapest, Pannénia utca 17/a. a. ép. fszt. 4.) adészama:
14409471-2-41, NETvisor Zrt. (1119 Budapest, Petzval Jézsef utca 56.) addszama: 14023059-2-43, Sysman
Informatikai Zrt. (1037 Budapest, Montevideo utca 10. |. em.) adészdma: 12948901-2-41, ULYSSYS Kft.
(1024 Budapest, Lévéhaz utca 39.) adészama: 10720534-2-41 kozos ajanlattevik altal benydjtott ajanlat a
Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, az aldbbiak okan:

1. Ajénlatkéré az ajanlattételi felhivas 17.19/b.) pontjdban a kdvetkezét irta el6:

,Az Ajanlattevének az ajanlatban szlikséges mellékelni a kdvetkezGket:
b.) adatkezelési nyilatkozat.”

Ajanlattevé altal benydjtott ajanlat nem tartalmazza az adatkezelési hozzajaruld nyilatkozatot.

Ajanlatkérd kérte kdzds ajanlatteviket, hogy hidnypétlias keretében a felhivdsban meghatérozott adatkezelési
hozz&jarulé nyilatkozatot benydjtani sziveskedjenek.

Ajanlattevé hianyp6tlas keretében nem nyujtottak be a kért adatkezelési hozzéjaruld nyilatkozatot, ennek okan
a kdzds ajanlattevék eredeti ajanlatat vette Ajanlatkéré figyelembe a birdlat sordn a Kbt. 71. § (10)
bekezdésére tekintettel mely ajanlat hianyos volt.

Koz6s ajanlattevék altal benydjtott ajénlat a Kbot. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan érvénytelen mivel egyéb
médon nem felel meg az ajanlattételi felhivdsban és kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabélyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve az ajénlatkérd &ltal elbirt formai
kdvetelményeket, ugyanis kdzds ajanlattevdk ajénlatukban nem nydjtottdk be az adatkezelési hozzajaruld
nyilatkozatot.

VI. szakasz: Kiegészitd informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok: 2

VI.1.1) A szerz6désk6tési moratérium idétartama
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Kezdete: 2020/05/28/ Lejarata: 2020/06/08

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idbpontja: 2020/05/28

VI.1.3) Az sszegezés megklildésének idépontja: 2020,/05/28

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka: 2

VI.1.5) Az 6sszegezés modositdsanak idépontja: 2 (€ééé/hh/nn)

VI.1.6) A médositott 6sszegezés megklldésének id6pontja: 2 (6é€€/hh/nn)

VI.1.7) Az Gsszegezés javitasanak indoka: 2

VI.1.8) Az Gsszegezés javitasanak idépontja: 2 (€6éé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idpontja: 2 (€ééé/hh/nn)

VI.1.10) Tovabbi informaciok: 2

1 sziikség szerinti szamban ismételje meg
2 adott esetben
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