@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 113. § Nyilt eljaras - EKR000919922018

E50 - Biralati szakasz

Az alfoldi régioban sziikséges kivitelezési munkalatok ellatasa az EFOP-
2.2.0-16-2016-00008 Pszichiatriai és addiktolégiai gondozohalozat
fejlesztése c. projekt keretén beliil” -2 részben / I1. eljaras

Allami Egészségiigyi Ellaté Kozpont

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:  Allami Egészségiigyi Ellato Kozpont Nemzeti azonositészam EKRSZ
58153727
Postai cim:
Véros: Budapest NUTS-kéd: UL Postai irdnyitészam: 1129 Orszag: ~ Magyarorszag
Egyéb cim adatok: Di6s Arok 3
Kapcsolattart6 személy: Dr; Borbara Marcell
E-mail: borbara.marcell@aeek.hu Telefon: +36 307087668 Fax:
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL) www.aeek.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolitoé szerv(ek) adatai

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Az alfoldi régidban sziikséges kivitelezési munkalatok elldtdsa az EFOP-2.2.0-16-2016-00008 Pszichiatriai és addiktolégiai
gondozohdlézat fejlesztése c. projekt keretén belil” -2 részben / II. eljaras
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I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

1. rész: Albert Schweitzer Kérhéz - Rendeldintézet Alapteriilet: 86,00 m2 Hrsz: 2713/5 Epitési engedélykoteles: nem Epitési munkak:
Epitész terv szerinti falszakaszok bontésa, belsé nyilaszarék bontasa, 4 db 0j belsé nyildszaré beépitése, teljes teriileten vakolatjavitas,
glettelés és festés valamint burkolatcsere, 0j vizesblokk kialakitdsa (szigetelés, gépészet), elektromos rendszer teljes felijitasa,
beleértve a vildgitas korszerisitést és a gyengearamu haldzatot is. Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Hetényi Géza Kérhéz-RendelGintézet
Alapteriilet: 410,39 m2 Hrsz: 2500 Epitési engedélykoteles: nem Epitési munkék: Valaszfalak, belsé nyildszarék bontésa épitész tervek
szerint. Padléburkolat cseréje 224 m2 teruleten, tovabbéa falburkolat cseréje 104 m2-en illetve falburkolat javitdsa bontott anyagbol
150 db csempe. 22 db kiltéri nyildszaré feltjitasa, 1 db Gj kiiltéri nyildszard beépitése, 27 db meglévé belsé nyilédszard felgjitasa, 4 db
1j bels6 nyilaszaro beépitése. Teljes teriileten vakolatjavitéds, glettelés és festés. Vizesblokkok teljes feldjitasa, 9 db split klima
beépitése. Elektromos rendszer teljes feltjitasa, beleértve a vilagitas korszertisitést és a gyengedramu halézatot is Bacs-Kiskun Megyei
Kérhaz a Szegedi Orvostudomanyi Egyetem Oktaté Kérhéza Alapteriilet: 167,00 m2 Hrsz: 2385/19 Epitési engedélykoteles: nem
Epitési munkak: Epitész terv szerinti két helység dsszenyitasa (gipszkarton fal bontésa, harmonika ajté beépitése), 14 db kiilsé
nyilaszaro cseréje, 14 db belsé nyilaszaro cseréje, teljes teriileten vakolatjavités, glettelés és festés valamint burkolatcsere, vizesblokk
komplett feltjitasa 4j szaniterekkel és szerelvényekkel, elektromos rendszer teljes feltjitasa, beleértve a vilagitas korszerusitést is. 2.
rész: Békés Megyei Kézponti Kérhéz, Pandy Kalmén tagkérhéz Alapteriilet: 210,00 m2 Hrsz: 4290 Epitési engedélykételes: nem
Epitési munkék: 101-es szoba bejérati vizes helyiségeinek bontasa, valamint 1 db ajté befalazdsa alaprajz szerint, a lehatarolt teriilet (
101, 100, 99, 98 szamozasu szobak - dsszesen 72 m?2) vakolatjavitdsai, glettelése és festése, tovabba padléburkolatainak cseréje,
teakonyha mosogaté atalakitas, beleértve az épitési, gépészeti feladatokat is, 7 db split klima beépitése, teljes elektromos feldjitas,
beleértve a vilagités korszertsitést is Békés Megyei Kozponti Kérhaz, Pandy Kalmén tagkérhaz Hrsz: 0922/2 Alapteriilet: 50,00 m2
Epitési engedélykételes: nem Epitési munkék: 2 db homlokzati ajtészerkezet kibontdsa és javitasa, kiiltéri terasz bévitése és 1j
horganyzott acél korlat elhelyezése, kiiltéri terasz falazatdnak szigetelése, 3 db split klima beépitése Katai Gabor Kérhaz Alapteriilet:
280,00 m2 Hrsz: 2846/3 Epitési engedélykoteles: nem Epitési munkék: Vélaszfalak, belsé nyilaszarék bontésa épitész tervek szerint.
Padléoburkolat cseréje a teljes tertleten, tovabbéa falburkolat cseréje 108 m2-en. 15 db kultéri nyilaszaroé cseréje, 18 db uj belsé
nyilaszaro6 beépitése. Teljes teriileten vakolatjavités, glettelés és festés. Vizesblokkok teljes feldjitédsa, 6 db split klima beépitése.
Elektromos rendszer teljes feltijitasa, beleértve a vilagitas korszerisitést és a gyengedramu haldzatot is. Csongrad Megyei Egészség
Ellat6 Kozpont Hédmezévasarhely-Maké Alapteriilet: 30,00 m2 Hrsz: 1742/4 Epitési engedélykételes: nem Epitési munkék: A teljes
teriileten padléburkolat, falburkolat, valamint 2 db kiils6 nyildszaré cseréje. Falkavak, bontasi munkalatok, gépész és elektromos
vésések lejavitdsa és teljes tervezési teriilet festése. Fellazult, felhdlyagosodott, hibds vakolatrétegek leverése utédn vakolatpotlas,
glettelés, feliiletcsiszolas. 1 db split klima beépitése, vilagitas korszerisités

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kertlt alkalmazasra:
Kbt. Harmadik rész XVII. Fejezet
1V.1.2) Az eljaras fajtaja: Nemzeti Kbt. 113. § Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetoleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

2019.01.09
IV.2.3) Az elozetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:

1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré modon térténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:
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V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Hatvan, Szolnok, Kecskemét

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

UJLAKI EPITO Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 1035 Budapest, Hunor Utca 20/b 10823606241

Ajanlattevé ajdnlata a Biralo Bizottsag 2019. aprilis 16-an tett javaslata alapjan meghozott eljarast lezaré dontés szerint
mindenben megfelel az ajanlati felhivasban eldirt és a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek, mely alapjan az ajanlat
értékelési szempontok szerinti tartalmi elemei a kovetkezdk: A felhivés II1.1.3) M/2. pontjdban bemutatott épitész felelGs
miszaki vezetd szakember, jogosultsdg megszerzéséhez sziikkséges gyakorlati idén feliili tobblet szakmai tapasztalata ( hénapban
megadva ) (hénap): 0 A felhivds II1.1.3) M/2. pontjaban bemutatott épitész felelés miiszaki vezeté szakember neve: Edl Gyérgy
Netté ajanlati ar ( Ft): 97 073 834

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszdmok
ajanlattevonként:
UJLAKI EPITO Korlatolt Felelésségli Tarsasag 1000

Nyertes Ajanlattev ajanlata mindenben megfelel az ajanlati felhivasban eldirt és a jogszabalyokban

Szoveges értékelés: , ) » X e y
meghatarozott feltételeknek.Nyertes Ajanlattevd tette az egyetlen érvényes ajanlatot.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Felhivas II1.2.5 pontja, valamint a kézbeszerzési dokumentdacié 1.10. pontja szerint. (Karakterkorldtozasra tekintettel)

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
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UJLAKI EPITO Korlatolt Felelésségli Tarsasag, 1035 Budapest, Hunor Utca 20/b 10823606241

Nyertes Ajanlattevé ajanlata mindenben megfelel az ajanlati felhivasban elGirt és a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek.Nyertes Ajanlattevé tette az egyetlen érvényes ajanlatot.

. . 02 . Igen
V.2.8) Alvallalkozé6(k) igénybe vétele:

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

Epitémesteri, gépészeti és elektromos munkak.

V.2.9) Alvallalkozd (k) megnevezése, adoszama:

Még nem ismert.
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

GLOBAL 21 Epitéipari és Szolgéltaté Korlatolt Felel6sséqii Tarsasag, 6723 Szeged, Tapai Utca 24 12474480206

Ajéanlatkérd a Global 21 Kft. (6723 Szeged, Tapai utca 24 sz.; 12474480-2-06) Ajanlattevé ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjdn minkét rész tekintetében érvénytelennek nyilvanitja az aldbbi indokok alapjan: Az Ajanlatkéré megallapitotta,
hogy a Globél 21 Kft. (6723 Szeged, Tapai utca 24 sz.) Ajanlattevé valamennyi rész tekintetében ugyanazokat a szakembereket
ajanlotta meg. Az ajanlati felhivas III. 1. 3. pont, Alk. min. kévetelményei M/2. pont szerint ,,Egy szakember egy poziciéba
jelolhetd (azaz a részek tekintetében atfedés nem megengedett a szakemberek ko6zott).”, erre figyelemmel Ajanlattevé ajanlata
valamennyi megajanlott rész tekintetében ERVENYTELEN. Az ajanlattevéknek az ajanlati felhivdsban és a dokumentaciéban
meghatdrozott tartalommal, a jogszabaly adta keretek kozott kell az ajdnlatukat elkészitenilik és ajanlatkéré szamara
benyujtaniuk. A Kbt. alapelvi rendelkezései altalanos torvényi kovetelményeket hatdroznak meg a kozbeszerzési eljaras
valamennyi résztvevije szamara. A kozbeszerzési eljaras teljes folyamatdban jelen vannak, érvényesiilésiiket az egyes tételes
jogi rendelkezések is biztositjdk. Az egyes tételes specidlis rendelkezésnek kell az altalanos alapelvi rendelkezéshez igazodnia és
nem forditva. Az alapelvi rendelkezések és a tételes rendelkezések kapcsolatat a joggyakorlat egységesen itéli meg. Az alapelvek
6nmagukban is, és a tételes szabalyok mellett is valhatnak a jogszeri eljaras fokméréivé. Ha a kozbeszerzési eljaras soran
tanusitott valamilyen magatartds - amely egyébként a Kbt. altal szabalyozott kozbeszerzési eljarasi rend része, - a tételes
rendelkezéseknek megfelel, de elégtelen arra, hogy valamely alapelvi rendelkezést érvényre jutassa, ugy az alapelvi sérelem
megéllapitdsara keriilhet sor. A térvényalkotd az alapelvek megfeleld alkalmazasat nem értelmezte, erre részletszabalyt nem
alkotott, azonban konkrét jogi szabdalyozas hidnyéban is egyértelmi, hogy a Kbt. 2. §-a szerinti alapelvi rendelkezéseket a Kbt.
minden egyes rendelkezésének megitélésekor szem elétt kell tartani. A Kbt. kdgens szabdlyozésa szerint az ajanlatkérének a
kozbeszerzési eljarasa soran biztositania kell az ajanlattevék esélyegyenléségét, ami azt jelenti, hogy mindegyik ajanlattevé
ugyanazon iratok alapjan ugyanazt kell vizsgalnia. Erre az ajanlatkéréknek kiilonos gondossaggal kell figyelnitik, hiszen ezzel
ellentétes eljarasa az esélyegyenlGség alapelvének a megsértését jelenti. Az ajdnlatkérének az ajanlatok benyujtasat kovetéen
meg kell vizsgdlnia, hogy azok megfelelnek-e az ajanlati felhivasban, a dokumentéciéban, valamint a jogszabalyokban
meghatdrozott feltételeknek. Amennyiben az ajanlatban az ajanlatkérd hidnyt észlel, vagy valamely irat nem egyértelmi
kijelentést, nyilatkozatot, igazolast tartalmaz, akkor annak tartalménak tisztdzasa érdekében koteles az ajanlattevétol
felvilagositast kérni. Az ajanlatkéréi hianypoétlds tartalma azonban kizarélag arra irdnyulhat, hogy az ajanlat megfeleljen az
ajanlati felhivas, a dokumentacié vagy a jogszabalyok elGirdsainak. A Global 21 Kft. ajanlata nem volt hidnyos, mivel a
felhivasban elvart szamu és képzettségd, tapasztalati szakembereket megjelolt részenként az ajanlatdban. Az ajanlata
ugyanakkor ellentétes volt az ajanlatkérének a felhivédsban rogzitett eldirdsaval, mely szerint egy szakember egy pozicidba
jelolhetd, azaz a részek tekintetében atfedés nem megengedett a szakemberek kozott. Az ajanlatkérd ezzel vald
ellentmondasossaga miatt nyilvanitatja érvénytelennek az ajanlatat. Hianypoétlas keretében nincs jogszerl lehetéség arra, hogy a
megjelolt szakemberek részvétele akként keritiljon modositésra, hogy Ajanlattevé megjelolje, hogy mely részek tekintetében
figyelmen kiviil hagyni, és mely részek esetében pedig figyelembe venni. Amennyiben ezt Ajanlatkéré lehet6vé tenné, ugy az
Ajanlattevé indokolatlan elénybe keriilne a tobbi ajanlattev6hoz képest, mert az ajanlati araikra és egyéb értékelésre kerilé
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megajanldsaikra figyelemmel az érintett Ajanlattevé akar kovetkeztethet arra, hogy melyik rész esetében van redlis esélye a
nyertességre és ez melyik rész esetében kevésbé valdszini. Ilyen elénnyel a tobbi ajanlattevé nem rendelkezik. Az
ajanlatkérének jogszabdalyi kotelezettsége az alapelvek biztositdsa, azok érvényre juttatdsa az eljarasa soran, igy mindezek
alapjan a Globdl 21 Kft. ajanlatat mindkét rész esetében érvénytelenné nyilvanitja a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

Terno Buda Kft., 1124 Budapest, Németvolgyi Ut 87/c 12352603243

Ajanlatkérs a Terno Buda Kft. (1124 Budapest Németvélgyi Ut 87/c.; 12352603-2-43) Ajanlattevé ajanlatét a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan minkét rész tekintetében érvénytelennek nyilvanitja az alabbi indokok alapjan: Az Ajanlatkérd
megallapitotta, hogy a Terno Buda Kft. (1124 Budapest Németvolgyi Ut 87/c) Ajanlattevd valamennyi rész tekintetében
ugyanazokat a szakembereket ajanlotta meg. Az ajanlati felhivas III. 1. 3. pont, Alk. min. kévetelményei M/2. pont szerint ,Egy
szakember egy pozicidba jelolhetd (azaz a részek tekintetében atfedés nem megengedett a szakemberek k6zott).”, erre
figyelemmel Ajénlattevé ajanlata valamennyi megajanlott rész tekintetében ERVENYTELEN. Az ajénlattevéknek az ajénlati
felhivasban és a dokumentéciéoban meghatérozott tartalommal, a jogszabdly adta keretek kozott kell az ajanlatukat elkészitenitik
és ajanlatkérd szamara benyujtaniuk. A Kbt. alapelvi rendelkezései &ltaldnos torvényi kovetelményeket hatdroznak meg a
kozbeszerzési eljaras valamennyi résztvevije szamara. A kozbeszerzési eljaras teljes folyamatéban jelen vannak,
érvényestiilésiiket az egyes tételes jogi rendelkezések is biztositjdk. Az egyes tételes specidlis rendelkezésnek kell az altalanos
alapelvi rendelkezéshez igazodnia és nem forditva. Az alapelvi rendelkezések és a tételes rendelkezések kapcsolatat a
joggyakorlat egységesen itéli meg. Az alapelvek 6nmagukban is, és a tételes szabélyok mellett is valhatnak a jogszer( eljaras
fokméré6ivé. Ha a kozbeszerzési eljaras soran tanusitott valamilyen magatartés - amely egyébként a Kbt. 4ltal szabalyozott
kozbeszerzési eljarasi rend része, - a tételes rendelkezéseknek megfelel, de elégtelen arra, hogy valamely alapelvi rendelkezést
érvényre jutassa, ugy az alapelvi sérelem megallapitaséara keriilhet sor. A térvényalkot6 az alapelvek megfelel6 alkalmazéasat
nem értelmezte, erre részletszabalyt nem alkotott, azonban konkrét jogi szabdlyozas hidnyéaban is egyértelmi, hogy a Kbt. 2. §-a
szerinti alapelvi rendelkezéseket a Kbt. minden egyes rendelkezésének megitélésekor szem el6tt kell tartani. A Kbt. kégens
szabdlyozasa szerint az ajanlatkérének a kozbeszerzési eljarasa soran biztositania kell az ajanlattevék esélyegyenléségét, ami azt
jelenti, hogy mindegyik ajanlattevé ugyanazon iratok alapjan ugyanazt kell vizsgalnia. Erre az ajanlatkéréknek kilonos
gondosséaggal kell figyelnilik, hiszen ezzel ellentétes eljarasa az esélyegyenléség alapelvének a megsértését jelenti. Az
ajanlatkérének az ajanlatok benyujtédsat kovetéen meg kell vizsgdlnia, hogy azok megfelelnek-e az ajanlati felhivasban, a
dokumentdacioban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek. Amennyiben az ajanlatban az ajanlatkérd hianyt
észlel, vagy valamely irat nem egyértelmi kijelentést, nyilatkozatot, igazolast tartalmaz, akkor annak tartalmanak tisztazasa
érdekében koteles az ajanlattevotdl felvilagositast kérni. Az ajanlatkérdi hidnypdtlas tartalma azonban kizardlag arra irdnyulhat,
hogy az ajanlat megfeleljen az ajanlati felhivas, a dokumentécié vagy a jogszabélyok eléirdsainak. A Terno Buda Kft. ajanlata
nem volt hidnyos, mivel a felhivdsban elvart szamu és képzettségi, tapasztalati szakembereket megjelolt részenként az
ajanlatdban. Az ajanlata ugyanakkor ellentétes volt az ajanlatkérének a felhivasban rogzitett el6irdsaval, mely szerint egy
szakember egy pozicidba jelolhetd, azaz a részek tekintetében atfedés nem megengedett a szakemberek kozott. Az ajanlatkérd
ezzel val6 ellentmondasossaga miatt nyilvanitatja érvénytelennek az ajanlatat. Hianypotlas keretében nincs jogszert lehetGség
arra, hogy a megjelolt szakemberek részvétele akként keriiljon médositdsra, hogy Ajanlattevé megjeldlje, hogy mely részek
tekintetében figyelmen kiviil hagyni, és mely részek esetében pedig figyelembe venni. Amennyiben ezt Ajanlatkéré lehetévé
tenné, Ugy az Ajanlattevé indokolatlan elénybe keriilne a tobbi ajanlattev6hoz képest, mert az ajanlati araikra és egyéb
értékelésre keril6 megajanlasaikra figyelemmel az érintett Ajanlattevé akar kovetkeztethet arra, hogy melyik rész esetében van
redlis esélye a nyertességre és ez melyik rész esetében kevésbé valoszind. Ilyen elénnyel a tobbi ajanlattevé nem rendelkezik. Az
ajanlatkérének jogszabdalyi kotelezettsége az alapelvek biztositasa, azok érvényre juttatdsa az eljarasa soran, igy mindezek
alapjan a Terno Buda Kft. ajanlatat mindkét rész esetében érvénytelenné nyilvanitja a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Gyula, Karcag, Mako

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

Ajanlatkér6 megdéllapitotta, hogy az eljaras II. része tekintetében kizardlag érvénytelen ajanlatok keriiltek benyujtasra [Global 21 Kft. (
6723 Szeged, Tapai utca 24 sz.; 12474480-2-06) Ajanlattevé ajanlata, Terno Buda Kft. (1124 Budapest Németvolgyi Ut 87/c.;
12352603-2-43) Ajanlattevd ajanlatal. Ajanlatkéro a fentiek alapjan a II. rész tekintetében az eljarast a Kbt. 75. § (1) bekezdés b)
pontja szerint eredménytelennek nyilvéanitja.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
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Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlatkéré a Global 21 Kft. (6723 Szeged, Tépai utca 24 sz.; 12474480-2-06) Ajanlattevd ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan minkét rész tekintetében érvénytelennek nyilvanitja a jelen 6sszegezés I. részének V.2.11) pontjdban (Az érvénytelen ajanlatot
tevék) kifejtett indokok alapjan.(Karakterkorlatozasra tekintettel) Ajanlatkérd a Terno Buda Kft. (1124 Budapest Németvolgyi Ut 87/c.;
12352603-2-43) Ajanlattevd ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan minkét rész tekintetében érvénytelennek nyilvanitja a
jelen 6sszegezés I. részének V.2.11) pontjaban (Az érvénytelen ajanlatot tevdk) kifejtett indokok alapjan. (Karakterkorlatozésra
tekintettel)

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 2
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adodszdma

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

2019.04.30 2019.05.09

Kezdete: Lejérata:

Moratdriummal kapcsolatos tovabbi informéciok:
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VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2019.04.29

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2019.04.29

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A mddositott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az osszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idéopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa Inditas datuma Indito6 felhasznalo
Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol 2019.04.29 11:04:01 VargaDora

Osszesen: 1 sor (1/1)
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