@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Uniods, Nyilt eljaras - EKR000366562019

E50 - Biralati szakasz

AEEK - Nyiré Gyula OPAI - Kivitelezés 3 részben

Allami Egészségiigyi Ellaté Kozpont

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:  Allami Egészségiigyi Ellaté Kozpont Nemzeti azonositészam EKRSZ
58153727

Postai cim: Di6s Arok 3
Véros: Budapest NUTS-kéd: HU110 Postai irdnyitdszam: 1125 Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattartd személy: LDisc Erdei Csaba
E-mail: erdei.csaba@aeek.hu Telefon: +36 13561522 Fax: +36 13757253
Internetcim(ek)
Az ajanlatkérd altaldnos cime: (URL) www.aeek.hu
A felhasznéléi oldal cime: (URL) www.aeek.hu
Lebonyolitoé szerv(ek) adatai
Hivatalos név: T ROVITAL Fejlesztési Tandcsadd Szolgaltatd  omzeti azonositészam EKRSZ

Zrt. 52809372
Postai cim: Andrassy Ut 17.
Véros: Budapest NUTS-kéd: HUL10  postai iranyitészam: 1961 Orszdg:  Magyarorszag
Kapcsolattarté személy: LDt Simonfalvi Péter
E-mail: Simonfalvi.Peter@provitalzrt.hu Telefon: +36 17961017 Fax: +36 17961001
Internetcim(ek)

Az ajanlatkérd altaldnos cime: (URL) http://www.aeek.hu
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A felhasznaléi oldal cime: (URL) http://www.aeek.hu

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya
AEEK - Nyiré Gyula OPAI - Kivitelezés 3 részben

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

,Kivitelezési munkalatok elvégzése az EFOP-2.2.6-VEKOP-16-2016-00001 azonositészamu , Pszichiatriai ellatérendszer strukturalt
fejlesztése” megnevezési projekt keretében a Nyiré Gyula Orszagos Pszichiatriai és Addiktoldgiai Intézet tertletén” - 3 részben

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. Méasodik része, XV. fejezete
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Uni6s Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2019/5 078-184703

A hirdetmény szdma a Kézbeszerzési Ertesitében: 77

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
IV.2.4) Elektronikustdl eltéré6 kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré modon térténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - A éplilet

A szerzédés szdma:
Az eljaras eredményes volt: Igen

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
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V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

LATEREX Epité Zartkoértien M{ikodS Részvénytarsasag, 1095 Budapest, IX., Hidépité Utca 1-12 25098367243

A benyujtott ajanlathoz mellékelt nyilatkozatok, valamint a benyujtott hidnypoétlas és felvildgosités adas alapjan az 1. rész
esetében a(z) LATEREX Epité Zartkériien Miikodé Részvénytarsasag (1095 Budapest, Hidépit6 utca 1-12.) ajanlattevé a targyi
kozbeszerzési eljarasban a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot tett, tovabba megfeleléen igazolta, hogy nem all a
Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdésében rogzitett kizaré okok hatdlya alatt és alkalmas a szerz6dés teljesitésére. Az értékelési szempont
szerinti tartalmi elemek: 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1. Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet
szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap): 111 1.2. Az M2) b) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (h6nap) (min. 0, max. 60 honap): 90 1.3. Az M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap)
(min. 0, max. 60 hénap): 101 2. Ajanlati ar (netté HUF) - tartalékkeret nélkiil!: 178.994.511

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszémok
ajanlattevonként:
LATEREX Epité Zartkériien M{ikédé Részvénytarsasag 1000.00

1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1 Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszdm szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.2 Az M2) b) pontra megjelolt
szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam:
10,00 Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.3 Az
M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hdnap) Stulyszam: 10
Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és stilyszdm szorzata: 100,00 2. Ajanlati ar (netté HUF) -
tartalékkeret nélkiil! Stlyszém: 70 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata:
700,00 A sulyszammal szorzott értékelési pontszam: 1000,00

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az 1. Ertékelési szempont Az 1. értékelési szempont részszempontjai (1.1-1.3) vonatkozasaban a birdlat médszere a Kézbeszerzési
Hatésag ttmutatéja (amely a Kézbeszerzési Ertesité 2016. évi 147. szdmaban; 2016. december 21. napjan jelent meg) 1. m. A. bb)
pontja szerinti egyenes aranyositas modszere; legkedvezébb megajanlas: 60 ho-nap, 0 hénapos megajanlasok esetén 0 pontot kap
Ajanlattevé. Ajanlatkéro rogziti, hogy a képletbe abban az esetben is a Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvez6bb-ként meghatarozott
érték (60 honap) keriil behelyettesitésre, amennyiben a leg-kedvezdbb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezébb. P = A vizsgalt /
A legjobb x (P max - P min) + P min ahol: P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama P max: a pontskdla felsé
hatara P min: a pontskéla alsé hatara A legjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme A vizsgdlt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme A 2
. Ertékelési szempont A 2. értékelési szempont vonatkozasaban a birdlat médszere a Kézbeszerzési Ha-t6sag utmutatéja (amely a
Ko6zbeszerzési Ertesit 2016. évi 147. szdméaban; 2016. december 21. napjan jelent meg) 1. m. A. ba) pontja szerinti forditott
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aranyosi-tas. A tartalékkeret nem képezi az Ajanlattevé altal a 2. értékelési szempontra adott netté ajanlati &r részét. A 2. szempont
esetén alkalmazott forditott aranyositds modszer képlete: P = A legjobb / A vizsgalt x (P max - P min) + P min ahol: P: a vizsgdlt
ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama P max: a pontskéla fels6é hatdra P min: a pontskala als6 hatéra A legjobb: a
legelényosebb ajénlat tartalmi eleme A vizsgdlt: a vizsgdlt ajanlat tartalmi eleme Az ajanlatok 6sszpontszamanak kiszdmitdsa: Az
ajanlatkérd az ajanlatok értékelése soran az egyes részszempontok tartalmi ele-mére adott értékelési pontszamot megszorozza az
adott részszemponthoz rendelt sulyszammal, a szorzatokat pedig ajanlatonként 6sszeadja; az az ajanlat mingsil a legjobb ar-érték
aranyu ajanlatnak, amelynek az 6sszpontszama a legnagyobb. Az eljaras nyertese az az ajanlattevd, aki az ajanlatkéré részére az
ajanlattételi fel-hivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatérozott feltételek alapjan, valamint az értékelési szempontok
szerint a legkedvez6bb érvényes ajanlatot tette. Ajanlatkérd a szamitas soran kett6 tizedesjegyig kerekit. Ha tobb ajanlatnak azonos a
fentiek szerint kiszdmitott 6sszpontszama, az az ajan-lat mingsil a legkedvez6bbnek, amely a nem egyenlé értékelési pontszamot
kapott értékelési szempontok koziil a legmagasabb sulyszamu értékelési szempontra na-gyobb értékelési pontszamot kapott. Az
ajanlatkérd jogosult kozjegyzd jelenlétében sorsolést tartani, ha a legkedvez6bb ajanlat e mddszerrel sem hatdrozhaté meg.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
LATEREX Epité Zartkériien M{ikod6 Részvénytarsasag, 1095 Budapest, IX., Hidépits Utca 1-12 25098367243

A Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint az igazolasok és nyilatkoztatok benyujtaséara felhivott legjobb ar-érték aranyt tartalmazé
megfeleld ajanlatot benyujtod ajanlattevé az alkalmassdgi minimumkovetelményeknek valé megfelelés igazolasat megfeleléen
nyujtotta be, tovabba megfeleléen igazolta, hogy nem &ll a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdéseiben rogzitett kizard okok hatélya alatt, igy
targyi kozbeszerzési eljaras nyertese az 1. rész vonatkozasaban a LATEREX Epit6 Zartkoriien Miikodé Részvénytarsasag (1095
Budapest, Hidépit6 utca 1-12.) ajanlattevé. Ellenszolgdltatds dsszege: netté 178.994.511 Ft

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Igen
Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

épitési, szakipari munkdak részfeladatai; elektromos munkak részfeladatai; elektromos felelés miiszaki vezet6i feladatok ellatasa;
gépészeti munkak részfeladatai; gépész felel6s miiszaki vezet6i feladatok ellatéasa

V.2.9) Alvallalkozd (k) megnevezése, adoszama:

Lat-Elektro Villanyszerelési Szolgéltatd Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg (Adoszam: 26621630-2-43); Lat-Gép Gépészeti Szereld
Szolgéltaté Korlatolt Felelésségu Tarsasag (Adoszam: 26621489-2-43.)

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

M.2.c) Lat-Elektro Villanyszerelési Szolgaltatoé Korlatolt Felel6sségti Tarsasag (Addszam: 26621630-2-43); M.2.b) Lat-Gép
Gépészeti Szerel$ Szolgaltato Korlatolt Felel6sségli Tarsasag (Addszam: 26621489-2-43.)

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Adodszdma

Berczel Hungary Epitéipari és Szolgaltaté Kft, 1153 BUdapest, PAzmény Péter Utca 29 23111125242

Targyi kdzbeszerzési eljaras 1. részében a Berczel Hungary Epitdipari és Szolgdltaté Kft. (1153 Budapest, PAzmany Péter utca
29.) ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjara tekintettel érvénytelen. Indokolas: 2019. augusztus 2. napjan
hidnypétlasi felhivas és felvildgositas kérést keriilt kikiildésre az EKR-en keresztil Ajanlattevék részére. A Berczel Hungary
Epitéipari és Szolgaltaté Kft. (1153 Budapest, PAzmany Péter utca 29.) Ajanlattevé - tobbek kozott - az alabbi hidny pétlasara
keriilt felhivasra: - Ajanlatkér6 az Ajanlati Felhivas III.1.1. pontjaban eldirta, hogy , Az eljardsban nem lehet AT, alvéllalkozd, és
nem vehet részt az alkalmassag igazolasaban olyan gazdasdagi szerepld, akivel szemben a Kbt.62. § (1)-(2) bek.i szerinti kizard
okok barmelyike fennall. (...) Azon alvallalkozdk tekintetében, amelyek nem vesznek részt alkalmassag igazolasaban a Kbt. 67.§ (
4) szerinti nyilatkozatot kell benyijtani.” Ajanlattevd ajanlataban benyujtotta a Kbt. 67. § (4) bekezdése szerinti nyilatkozatot,
azonban nem jelolte meg, hogy mely kizardé okok hatalya ald esé alvallalkozo6t nem veszi igénybe. Kérjik, hogy Ajanlattevé
hidnypdtlas keretében nytjtsa be ismételten a Kbt. 67. § (4) bekezdése szerinti nyilatkozatot oly médon, hogy abban megjeloli,
hogy a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdése szerinti kizard okok hatdlya ald es6 alvallalkoz6t nem veszi igénybe. A Berczel Hungary
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Epitdipari és Szolgéltaté Kft. (1153 Budapest, PAzmény Péter utca 29.) Ajanlattevé 2019. augusztus 9. napjan feltolttte az
EKR-be a hidnypotlasat, azonban a Kbt. 67. § (4) bekezdése szerinti nyilatkozatdban tovabbra sem jel6lte meg, hogy a Kbt. 62. § (
1)-(2) bekezdése szerinti kizaré okok hatélya ald esé alvallalkozét nem veszi igénybe. Ajanlattevé ajanlata a fenti hidanyosséggal
keriilt értékelésre, amely alapjan megdallapitast nyert, hogy Ajanlattevé altal a targyi eljaras 1. részében benyujtott ajanlat a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2-D epulet

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Igen

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

EB Hungary Invest Kft., 1103 Budapest, Gyomrdéi at 76-80. 13240567242

A benyujtott ajanlathoz mellékelt nyilatkozatok, valamint a benyujtott hidnypotlas és felvilagositas adés, és szamitasi hiba
javitdsa alapjan a 2. rész esetében a(z) EB HUNGARY INVEST Kft (1103 Budapest, Gyomréi ut 76-80.; Adészam: 13240567-2-42.
) és System Bau Trade Kft. (1117 Budapest, Nadorliget utca 5. A. ép. 603.Addszam: 23135969-2-43.) k6z0s ajanlattevék a targyi
kozbeszerzési eljarasban a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot tettek, tovabba az egységes eurdpai kozbeszerzési
dokumentum benyujtasaval elézetesen megfeleléen igazoltdk, hogy nem &llnak a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdésében rogzitett kizaro
okok hatélya alatt, és alkalmasak a szerz6dés teljesitésére. Az értékelési szempont szerinti tartalmi elemek: 1. Szakemberek
tobblet szakmai tapasztalata 1.1. Az M2) a) pontra megjel6lt szakember tobblet szakmai tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60
hoénap): 60 1.2. Az M2) b) pontra megjeldlt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap): 85 1.3. Az
M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 héonap): 130 2. Ajanlati ar (nett6 HUF)
- tartalékkeret nélkiil!: 638.994.989

LATEREX Epité Zartkorten M{ikodé Részvénytarsasag, 1095 Budapest, IX., Hidépité Utca 1-12 25098367243

A benyujtott ajanlathoz mellékelt nyilatkozatok, valamint a benyujtott hidnypoétlas és felvildgosités adés alapjan a 2. rész
esetében a(z) LATEREX Epité Zartkértien Miikodé Részvénytarsasag (1095 Budapest, Hidépité utca 1-12.) ajanlattevé a targyi
kozbeszerzési eljarasban a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot tett, tovabba megfeleléen igazolta, hogy nem all a
Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdésében rogzitett kizard okok hatdlya alatt és alkalmas a szerz6dés teljesitésére. Az értékelési szempont
szerinti tartalmi elemek: 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1. Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet
szakmai tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 honap): 111 1.2. Az M2) b) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 honap): 90 1.3. Az M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap)
(min. 0, max. 60 hénap) : 101 2. Ajanlati ar (netté6 HUF) - tartalékkeret nélkil!: 559.954.507
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V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stlyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
EB Hungary Invest Kft. 913.20

1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1 Az M2) a) pontra megjelolt szakember tébblet szakmai
tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Stlyszam: 10 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszdm szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.2 Az M2) b) pontra megjelolt
szakember tébblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Stulyszam: 10 Ertékelési pontszam:
10,00 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.3 Az
M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10
Ertékelési pontszam:10,00 Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 100,00 2. Ajanlati ar (netté HUF) -
tartalékkeret nélkiil! Sulyszam: 70 Ertékelési pontszam: 8,76 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 613,20
A silyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszege: 913,20

Szoveges értékelés:

LATEREX Epité Zartkériien M{ikédé Részvénytarsasag 1000.00

1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1 Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszdm szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.2 Az M2) b) pontra megjelolt
szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam:
10,00 Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.3 Az
M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10
Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és stilyszdm szorzata: 100,00 2. Ajanlati ar (netté HUF) -
tartalékkeret nélkiil! Sulyszém: 70 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata:
700,00 A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszege: 1000,00

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és fels6 hatara:
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az 1. Ertékelési szempont Az 1. értékelési szempont részszempontjai (1.1-1.3) vonatkozasaban a birdlat médszere a Kézbeszerzési
Hatésag titmutatéja (amely a Kézbeszerzési Ertesité 2016. évi 147. szdméaban; 2016. december 21. napjan jelent meg) 1. m. A. bb)
pontja szerinti egyenes aranyositas modszere; legkedvezébb megajénlas: 60 ho-nap, 0 hénapos megajanlasok esetén 0 pontot kap
Ajanlattevé. Ajanlatkéro rogziti, hogy a képletbe abban az esetben is a Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvez6bb-ként meghatarozott
érték (60 honap) keriil behelyettesitésre, amennyiben a leg-kedvezdbb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezébb. P = A vizsgalt /
A legjobb x (P max - P min) + P min ahol: P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama P max: a pontskdla felsé
hatara P min: a pontskéla alsé hatara A legjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme A vizsgdlt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme A 2
. Ertékelési szempont A 2. értékelési szempont vonatkozasdban a birdlat médszere a Kézbeszerzési Ha-t6sag utmutatéja (amely a
Kozbeszerzési Ertesit6 2016. évi 147. szaméaban; 2016. december 21. napjan jelent meg) 1. m. A. ba) pontja szerinti forditott
aranyosi-tas. A tartalékkeret nem képezi az Ajanlattevé altal a 2. értékelési szempontra adott nett6 ajanlati &r részét. A 2. szempont
esetén alkalmazott forditott ardnyositas modszer képlete: P = A legjobb / A vizsgélt x (P max - P min) + P min ahol: P: a vizsgélt
ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama P max: a pontskéla fels6 hatdra P min: a pontskala als6 hatéra A legjobb: a
legelényosebb ajénlat tartalmi eleme A vizsgalt: a vizsgalt ajdnlat tartalmi eleme Az ajanlatok 6sszpontszamanak kiszdmitdsa: Az
ajanlatkérd az ajanlatok értékelése soran az egyes részszempontok tartalmi ele-mére adott értékelési pontszamot megszorozza az
adott részszemponthoz rendelt sulyszammal, a szorzatokat pedig ajanlatonként 6sszeadja; az az ajanlat minésul a legjobb ar-érték
aranyu ajanlatnak, amelynek az 6sszpontszama a legnagyobb. Az eljaras nyertese az az ajanlattevd, aki az ajanlatkéré részére az
ajanlattételi fel-hivasban és a kézbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételek alapjan, valamint az értékelési szempontok
szerint a legkedvez6bb érvényes ajanlatot tette. Ajanlatkérd a szamitas soran kett6 tizedesjegyig kerekit. Ha tobb ajanlatnak azonos a
fentiek szerint kiszdmitott 6sszpontszama, az az ajan-lat mingsiil a legkedvez6bbnek, amely a nem egyenlé értékelési pontszamot
kapott értékelési szempontok kozil a legmagasabb silyszamu értékelési szempontra na-gyobb értékelési pontszamot kapott. Az
ajanlatkérd jogosult kozjegyzd jelenlétében sorsolést tartani, ha a legkedvez6bb ajanlat e mdédszerrel sem hatdrozhaté meg.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
LATEREX Epité Zartkériien M{ikods Részvénytarsasag, 1095 Budapest, IX., Hidépité Utca 1-12 25098367243

A Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint az igazolasok és nyilatkoztatok benyujtaséara felhivott legjobb ar-érték aranyt tartalmazé
megfeleld ajénlatot benyujtod ajanlattevd az alkalmassagi minimumkovetelményeknek valé megfelelés igazolasat megfeleléen
nyujtotta be, tovabbéa megfeleléen igazolta, hogy nem all a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdéseiben rogzitett kizdré okok hatalya alatt, igy
targyi kozbeszerzési eljaras nyertese a 2. rész vonatkozasdban a LATEREX Epit§ Zartkorien M{ikod6 Részvénytarsasag (1095
Budapest, Hidépit6 utca 1-12.) ajanlattevé. Ellenszolgdltatis dsszege: netté 559.954.507 Ft

V.2.8) Alvéllalkozé(k) igénybe vétele: lgen

Ajéanlattevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:
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épitési, szakipari munkdk részfeladatai; elektromos munkak részfeladatai; elektromos felel6s miszaki vezet6i feladatok ellatasa;
gépészeti munkak részfeladatai; gépész felel6s miszaki vezetdi feladatok ellatdsa

V.2.9) Alvallalkozd (k) megnevezése, adoszama:

Lat-Elektro Villanyszerelési Szolgéltatd Korlatolt Felelésségt Tarsasdg (Adoszam: 26621630-2-43); Lat-Gép Gépészeti Szereld
Szolgaltaté Korlatolt Felelésségu Tarsasag (Adoszam: 26621489-2-43.)

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

M.2.c) Lat-Elektro Villanyszerelési Szolgaltat6é Korlatolt Felel6sségli Tarsasag (Addszam: 26621630-2-43); M.2.b) Lat-Gép
Gépészeti Szereld Szolgaltato Korlatolt Felel6sségli Tarsasag (Addszam: 26621489-2-43.)

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

DENCO Klimatechnikai Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felellésségt Tarsasag, 2100 G6dolls, 12467006213
Buzavirag Utca 9

Targyi kozbeszerzési eljaras 2. részében a DENCO Klimatechnikai Szolgéltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségli Tarsasdag (
2100 Godolls, Buzavirag u. 9) ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen. Indokolas: Ajanlatkérd
az Ajanlati Dokumentéacio6 1. kotet 1. fejezetének 9. pontjaban az aldbbiakat irta elé a benyujtott ajanlattal kapcsolatosan: ,Az
ajanlattevének az eljards sordn egy irasos ajanlatot kell elkészitenie (elektronikusan benyujtva), mely ajénlat az ajanlati
kotottség bedllta utdn semmilyen forméban - sem formailag, sem tartalmilag - sem médosithaté. Az ajanlattevének nyertesként
torténd kihirdetése esetén nincs lehetésége ajanlata, vagy a jelen dokumentacié barmely - akdrcsak rész - kérdésének
megvaltoztatasara sem” A Kozbeszerzési Dontébizottsadg D.325/12/2019. szamu hatdrozataban tobbek kozott alabbiakrol tett
kinyilatkoztatést: ,A jogalkot6 széles korben biztositotta a hidnypoétlas és a felvilagositaskérés lehet6ségét annak érdekében,
hogy minél tobb ajanlat érvényesként vehessen részt az ajanlattevék szerzédés elnyerésére irdnyul6 versenyében, illetve hogy az
ajanlatkérd kétséget kizdréan meggy6zédhessen az ajanlatok érvényességérrél/érvénytelenségérol. A Kbt. a hianypdtlés és a
felvildgositaskérés jogintézményét egységesen kezeli. A torvény mindkét intézmény alkalmazdasat kételezGvé teszi, ha az
ajanlatkérd az ajanlat elbiraldsa sordn a vizsgéalt dokumentumban valamilyen hianyt, hidnyossdgot vagy hibat, illetve nem
egyértelmi kijelentést észlel. A hidnypotlas és a felvildgositas jogintézménye alkalmazasanak egyik korlatja, hogy nem sértheti
az ajanlati kotottséget, azaz nem jarhat a kozbeszerzés targyara .... tett ajanlat ... mddositasaval, adott esetben a meg nem tett
vallalas esetén annak poétldséval. Az ajanlatkérének valamennyi hidnypdtlds, illetve felvilagositas tekintetében meg kell
gy6z6dnie arrél, hogy azok teljesitése megfelel-e a fenti szabalyoknak, és ez alapjan kell foganatositania az esetleges tovabbi
birélati cselekményt, illetve meghoznia az eljarast lezard, avagy kézbensé dontését.” Ajanlattevé EKR-en keresztil benyujtott
ajanlatanak EKR felolvasélapjan aldbbi megajanlést tette: ,2. Ajanlati &r (netté HUF) - tartalékkeret nélkil! 682 885 528” A
2019. szeptember 24. napjan szamitési hiba javitdsa részeként javitott EKR felolvasélapjan alabbi megajanlast tette: ,2. Ajanlati
ar (nett6 HUF) - tartalékkeret nélkiil! 685 579 323” A 2019. oktdber 2. napjan benyujtott hidnypotlasa részeként benyujtott ,,
Denco maésodik rész NYIRO GY. OPAI D. KOLTSEGVETESV4 HP4” arazott koltségvetés ,zaradék” lapjan a tartalékkeret vetitési
alapja tételhez 685 574 253 Ft keriilt feltintetésre. Fentiekre figyelemmel Ajanlattevé megsértette az ajanlati kotottségét, mivel
a megajanlott ajanlati arat alacsonyabb értékre javitotta az ajanlatok bontasat kovetéen, igy az Ajanlattevé az eljaras 2. részre
tett ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - High Security épiilet

A szerzédés szdma:
Az eljaras eredményes volt: Igen

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
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V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

EB Hungary Invest Kft., 1103 Budapest, Gyomréi at 76-80. 13240567242

A benyujtott ajanlathoz mellékelt nyilatkozatok, valamint a benyujtott hidnypoétlas és felvildgositéds adés alapjan a 3. rész
esetében a(z) EB HUNGARY INVEST Kft (1103 Budapest, Gyomréi ut 76-80.; Addészadm: 13240567-2-42.) és System Bau Trade
Kft. (1117 Budapest, Nadorliget utca 5. A. ép. 603.Ad6szam: 23135969-2-43.) kozos ajanlattevik a targyi kozbeszerzési
eljardsban a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot tettek, tovabba az egységes eurdpai kézbeszerzési dokumentum
benyujtédsaval el6zetesen megfeleléen igazoltdk, hogy nem éallnak a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdésében rogzitett kizard okok hatdlya
alatt, és alkalmasak a szerzédés teljesitésére. Az értékelési szempont szerinti tartalmi elemek: 1.1. Az M2) a) pontra megjelolt
szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap): 60 1.2. Az M2) b) pontra megjelolt szakember tobblet
szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap): 85 1.3. Az M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 honap): 130 2. Ajanlati ar (nett6 HUF) - tartalékkeret nélkiil!: 2.432.855.546

LATEREX Epité Zartkériien M{ikod6 Részvénytarsasag, 1095 Budapest, IX., Hidépits Utca 1-12 25098367243

A benyujtott ajanlathoz mellékelt nyilatkozatok, valamint a benyujtott hidnypoétlas és felvildgosités adés alapjan a 3. rész
esetében a(z) LATEREX Epité Zartkértien Miikodé Részvénytarsasag (1095 Budapest, Hidépité utca 1-12.) ajanlattevé a targyi
kozbeszerzési eljarasban a Kbt. 69. § (2) bekezdése alapjan érvényes ajanlatot tett, tovabba megfeleléen igazolta, hogy nem &ll a
Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdésében rogzitett kizard okok hatdlya alatt és alkalmas a szerz6dés teljesitésére. Az értékelési szempont
szerinti tartalmi elemek: 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1. Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet
szakmai tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 hénap): 111 1.2. Az M2) b) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 honap): 90 1.3. Az M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (hénap)
(min. 0, max. 60 hénap): 101 2. Ajanlati ar (nett6 HUF) - tartalékkeret nélkil!: 2.081.999.999

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
EB Hungary Invest Kft. 899.20

1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1 Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Stlyszam: 10 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszdm szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.2 Az M2) b) pontra megjelolt
szakember tébblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam:
10,00 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.3 Az
M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 hénap) Stlyszam: 10
Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata: 100,00 2. Ajanlati ar (netté6 HUF) -
tartalékkeret nélkiil! Sulyszam: 70 Ertékelési pontszam: 8,56 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 599,20
A silyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszege: 899,20

Szoéveges értékelés:

LATEREX Epité Zartkoriien M{ikédé Részvénytarsasag 1000.00
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Szoveges értékelés: 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.1 Az M2) a) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai
tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Stlyszam: 10 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és
sulyszdm szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.2 Az M2) b) pontra megjelolt
szakember tébblet szakmai tapasztalata (hénap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10 Ertékelési pontszam:
10,00 Ertékelési pontszam és stlyszam szorzata: 100,00 1. Szakemberek tobblet szakmai tapasztalata 1.3 Az
M2) c) pontra megjelolt szakember tobblet szakmai tapasztalata (honap) (min. 0, max. 60 hénap) Sulyszam: 10
Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és stilyszam szorzata: 100,00 2. Ajanlati ar (netté6 HUF) -
tartalékkeret nélkiil! Stlyszam: 70 Ertékelési pontszam: 10,00 Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata:
700,00 A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszege: 1000,00

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és fels6é hatara:
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az 1. Ertékelési szempont Az 1. értékelési szempont részszempontjai (1.1-1.3) vonatkozasaban a birdlat médszere a Kézbeszerzési
Hatésag Gitmutatéja (amely a Kdzbeszerzési Ertesité 2016. évi 147. szdméaban; 2016. december 21. napjan jelent meg) 1. m. A. bb)
pontja szerinti egyenes aranyositas modszere; legkedvezébb megajanlas: 60 ho-nap, 0 hénapos megajanlasok esetén 0 pontot kap
Ajanlattevé. Ajanlatkéro rogziti, hogy a képletbe abban az esetben is a Kbt. 77. § (1) bek. alapjan legkedvez6bb-ként meghatarozott
érték (60 honap) keriil behelyettesitésre, amennyiben a leg-kedvezdbb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezdébb. P = A vizsgalt /
A legjobb x (P max - P min) + P min ahol: P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama P max: a pontskala felsé
hatdra P min: a pontskéla alsé hatara A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme A vizsgdlt: a vizsgdlt ajanlat tartalmi eleme A 2
. Ertékelési szempont A 2. értékelési szempont vonatkozasaban a birdlat médszere a Kézbeszerzési Ha-t6sag utmutatdja (amely a
Kozbeszerzési Ertesits 2016. évi 147. szdmaban; 2016. december 21. napjan jelent meg) 1. m. A. ba) pontja szerinti forditott
aranyosi-tas. A tartalékkeret nem képezi az Ajanlattevé altal a 2. értékelési szempontra adott nett6 ajanlati ar részét. A 2. szempont
esetén alkalmazott forditott aranyositds modszer képlete: P = A legjobb / A vizsgdlt x (P max - P min) + P min ahol: P: a vizsgalt
ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama P max: a pontskéla fels6é hatdra P min: a pontskdla als6 hatéra A legjobb: a
legelényosebb ajanlat tartalmi eleme A vizsgdlt: a vizsgdlt ajanlat tartalmi eleme Az ajanlatok 6sszpontszamanak kiszdmitdsa: Az
ajanlatkérd az ajanlatok értékelése soran az egyes részszempontok tartalmi ele-mére adott értékelési pontszamot megszorozza az
adott részszemponthoz rendelt sulyszdmmal, a szorzatokat pedig ajanlatonként 6sszeadja; az az ajanlat mindsiil a legjobb ar-érték
aranyu ajanlatnak, amelynek az 6sszpontszama a legnagyobb. Az eljaras nyertese az az ajanlattevd, aki az ajanlatkéré részére az
ajanlattételi fel-hivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételek alapjan, valamint az értékelési szempontok
szerint a legkedvez6bb érvényes ajanlatot tette. Ajanlatkérd a szamitas soran ketté tizedesjegyig kerekit. Ha tobb ajanlatnak azonos a
fentiek szerint kiszdmitott 6sszpontszama, az az ajan-lat mingsiil a legkedvezébbnek, amely a nem egyenlé értékelési pontszamot
kapott értékelési szempontok koziil a legmagasabb silyszamu értékelési szempontra na-gyobb értékelési pontszamot kapott. Az
ajanlatkérd jogosult kozjegyzd jelenlétében sorsolést tartani, ha a legkedvez6bb ajanlat e mdédszerrel sem hatdrozhaté meg.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
LATEREX Epité Zartkorien Mi{ikodé Részvénytarsasag, 1095 Budapest, IX., Hidépité Utca 1-12 25098367243

A Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint az igazolasok és nyilatkoztatok benyujtaséara felhivott legjobb ar-érték aranyt tartalmazé
megfeleld ajanlatot benyujtd ajanlattevé az alkalmassdgi minimumkovetelményeknek valé megfelelés igazolasat megfeleléen
nyujtotta be, tovabbd megfeleléen igazolta, hogy nem all a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdéseiben rogzitett kizaré okok hatélya alatt, igy
targyi kozbeszerzési eljaras nyertese a 3. rész vonatkozasédban a LATEREX Epit§ Zartkoriien M{ikédé Részvénytarsasag (1095
Budapest, Hidépit6 utca 1-12.) ajanlattevé. Ellenszolgdltatds 6sszege: netto: 2.081.999.999 Ft

V.2.8) Alvallalkozé6(k) igénybe vétele: Igen
Ajanlattevé ajdnlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

épitési, szakipari munkdak részfeladatai; elektromos munkak részfeladatai; elektromos felelés miiszaki vezet6i feladatok ellatasa;
gépészeti munkak részfeladatai; gépész felel6s miiszaki vezetdi feladatok ellatéasa

V.2.9) Alvallalkozd (k) megnevezése, adoszama:

Lat-Elektro Villanyszerelési Szolgaltatd Korlatolt FelelGsségt Tarsasdg (Adoszam: 26621630-2-43); Lat-Gép Gépészeti Szereld
Szolgaltaté Korlatolt Felelésségu Tarsasag (Adoszam: 26621489-2-43.)

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjté szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelélése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

M.2.c) Lat-Elektro Villanyszerelési Szolgaltato Korlatolt Felel6sségii Tarsasag (Ad6szam: 26621630-2-43); M.2.b) Lat-Gép
Gépészeti Szereld Szolgaltato Korlatolt Felel6sségli Tarsasag (Addszam: 26621489-2-43.)

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszdma

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2019.11.07 Lejérata: 2019.11.18
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:
VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2019.11.06

2019.11.06

VI.1.3) Az osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A mddositott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az osszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idéopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

Ajanlatkéré az 1. rész esetében a(z) DENCO Klimatechnikai Szolgéltatd és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségli Tarsasag (2100 Godolls,
Buzavirdg u. 9., Adészam: 12467006-2-13.) ajanlattevé ajanlatat figyelmen kiviil hagyja. Indokolés: Ajanlatkér6 2019. oktéber 24.
napjan kelt ajanlat fenntartasara iranyulé felkérése vonatkozéséban Ajanlattevé a megjelolt hatariddig (2019. oktéber 29. napja 16:00
ora) nem nyilatkozott az eljaras 1. része vonatkozasaban, ezaltal ajanlatukat nem tartjak fenn, igy ajanlatukat Ajanlatkéré a Kbt. 70. § (
2) bekezdés alapjan figyelmen kiviil hagyja. Ajanlatkéré az 1. rész esetében a(z) EB HUNGARY INVEST Kft (1103 Budapest, Gyomréi
ut 76-80., Ad6szam: 13240567-2-42.) és System Bau Trade Kft. (1117 Budapest, Nadorliget utca 5. A. ép. 603., Addszam: 23135969-2-
43.) k6z6s ajanlattevik ajanlatat figyelmen kiviil hagyja. Indokolés: Ajanlatkér6 2019. oktdber 24. napjan kelt ajanlat fenntartdsara
iranyulé felkérése vonatkozasaban ko6zos Ajanlattevék a megjelolt hatariddig (2019. oktéber 29. napja 16:00 6ra) nem nyilatkoztak az
eljaras 1. része vonatkozasaban, ezéltal ajanlatukat nem tartjdk fenn, igy ajanlatukat Ajanlatkéré a Kbt. 70. § (2) bekezdés alapjan
figyelmen kiviil hagyja. Ajanlatkéré a 3. rész esetében a(z) Dél-Konstrukt EpitSipari Zartkoriien Miikodé Részvénytérsasag (6724
Szeged, Cserzy Mihdly u. 35., Adészam: 25284801-2-06.) ajanlattevo ajanlatat figyelmen kiviil hagyja. Indokolds: Ajanlatkéré 2019.
oktober 24. napjan kelt ajanlat fenntartdsara iranyuld felkérése vonatkozasaban Ajanlattevé a megjelolt hataridéig (2019. oktéber 29.
napja 16:00 6ra) nem nyilatkozott az eljaras 3. része vonatkozasaban, ezaltal ajanlatukat nem tartjak fenn, igy ajanlatukat Ajanlatkérd
a Kbt. 70. § (2) bekezdés alapjan figyelmen kiviil hagyja.
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OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa Inditas datuma Indit6 felhasznalo

Nincsenek megjelenitheté elemek!

Osszesen: 0 sor (1 /1)
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